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Forord

Forskare ska fritt fa vilja amne for sin forskning, metod att be-
driva den och fritt publicera resultat och som larare ska de fritt
fa utforma sin undervisning. Sa definierar UNESCO och Europa-
radet begreppet akademisk frihet. I Sverige ar forskningsfrihe-
ten skyddad i lag sedan 1978. Och dnda utsitts den for hot, ofta
subtila sddana men dnda verkningsfulla. Angreppen pa den aka-
demiska friheten kan till och med komma fran forskarvarlden.
Det framkom pa Kungl. Fysiografiska Sillskapets majsymposium
2019 med temat Den akademiska fribeten.

Det vaxande intresset for naturkunskap under 1600- och
1700-talen ledde till bildandet av vetenskapsakademier i flera
lander, d4ribland Kungl. Vetenskapsakademin och Kungl. Fysio-
grafiska Sallskapet. Akademierna kompletterade i manga fall
universiteten och blev institutioner dir nya empiriska ron och
upptickter gjordes och diskuterades. Universiteten sdgs som kon-
servativa utbildningsfabriker dir teologi och juridik var de for-
namsta amnena.

Under 1800-talet moderniserades universiteten och nya kun-
skapsideal vixte fram. Wilhelm von Humboldts idéer blev s&
smaningom vagledande. Han menade att forskning och under-
visning horde samman och att bildning var vl sa viktigt som
utbildning. Larare, i alla fall de som sdgs som palitliga enligt da-
tidens normer, skulle fritt fa soka och férmedla kunskap. Det var
ldttare for universiteten att leva upp till krav pd akademisk fri-
het sa lange de hade egna medel, t.ex. inkomster frin hemman.
Men idag dr det annorlunda — forskare méaste s6ka anslag dven
till sin egen 16n. Bade offentliga och andra finansiarer, allmanhe-
ten, lobbyister har synpunkter och 6nskemal om forskning och
hur paverkar det friheten? Forskare ska ha ritt att vara nyfikna
och olydiga. Det kan leda till den stora upptackten.

I boken aterges forelasningar och diskussioner pa symposiet.

Solveig Stahl
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Marianne Gullberg

Preses Kungl. Fysiografiska
Sallskapet i Lund 2019
Professor i psykolingvistik,
LU, Lund

Aradeledamoter, foredragshallare, moderatorer, gis-
ter och ahorare, varmt vialkomna till detta det elfte
Majsymposiet i regi av det Kungliga Fysiografiska
Sallskapet i Lund. Denna symposieserie har mojlig-
gjorts av en generds donation av Ruben Rausings
Fond for vilken vi ar mycket tacksamma.

Kungliga Fysiografiska Sillskapet i Lund, instiftat 1772, ar
en av Sveriges dldsta kungliga akademier. Sin aktningsviarda
alder till trots ar Fysiografens verksamhet fast forankrad i
samtiden, dels genom de betydande bidrag som ges till yngre
forskare, dels genom seminarier och symposier kring aktuella
teman av intresse bdde inom och utom akademien. F& teman
kan vara mera angeldgna dn dagens, namligen den akademiska
friheten. Dagligen kommer nya rapporter om hur fri forskning,
undervisning och intellektuell verksamhet utmanas pa olika satt
varlden over. Dessa rapporter linder till eftertanke och vicker
méanga fragor.

For det forsta kan man undra vad akademisk frihet ar och

hur den forhéller sig till andra friheter sdsom yttrande- och



informationsfrihet. UNESCO (1997) och Europaradet (2006)
ger definitioner som generellt beskriver akademisk frihet som
mojligheten att fritt vilja forskningsimne och metod; att fritt
publicera och diskutera forskningsresultat inom och utom sin
institution; och att fritt utforma sin undervisning i enlighet med
god sed. Det later enkelt, men vad detta betyder i konkreta termer
ar dock foremal for diskussion och leder till nya fragor.

Man kan t.ex. undra 6ver begreppet frihet och stilla sig
frdgan vad det ar man skall vara fri fran. Framst kanske vi
tanker pd frihet fran inflytande fran kyrka och stat, men kanske
ocksd i okande grad fran finansidrer, fran samhalleliga krav
pd nytta, kanske t.o.m. fran studenters krav pa tillimpning av
undervisningen, t.ex. genom sa kallade trigger warnings.

Sarskilt finansidrers inflytande har diskuterats mycket pa sist-
one eftersom de allt oftare definierar forskningsomraden de vill
stodja. Amnesvalen tycks delvis styrda av praktiska samhills-
utmaningar som forskningen forvintas 16sa, vilka i sin tur ofta
pekas ut av politiska organ. Ett exempel ar de s.k. strategiska
forskningsomraden som for ndgra ar sedan befanns sarskilt var-
diga att beforska och finansiera. I akademien diskuteras f.n. den
av regeringen tillsatta Styr- och resursutredningen, forkortad
STRUT, som skall utreda hur lirositen skall styras och resurser
tilldelas. Ett forslag ar att larosatens mal och utbud skall utfor-
mas efter och svara mot studenternas efterfrigan samt arbetsli-
vets och samhallets behov. I bada fallen finns potential till styr-

ning. Dessa fragor kommer sikert att beroras idag.

HUR MATER MAN AKADEMISK FRIHET?

En annan fradga dr hur man miter akademisk frihet. Institutet
Varieties of Democracy vid Goteborgs universitet mater
regelbundet akademisk frihet pa en skala frdn o—4, dir o= censur,
statskontroll, och repressalier, och 4= inga restriktioner. Sveriges
akademiska frihet klassades 2018 till 2,87, Ungerns till 0,48,
och Saudiarabiens till -1,96. Men hur uppskattar man sddant?

Matten handlar ofta om hur inskrankningar i akademisk frihet
yttrar sig. P4 somliga hall i virlden kan akademisk frihet vara
en frdga om liv och dod om man 6vertrader granser uppsatta av
kyrka eller stat. Organisationer som Scholars at Risk erbjuder
varje ar over 300 forskare fysiskt skydd och stod nar de riskerar
repressalier. I andra sammanhang handlar det om kontroll
och begransningar av forskningsfinansiering och rekrytering
didr partitrogenhet ar viktigare d4n akademiska meriter. Ibland
kan det innebadra att universitet laggs ner eller privatiseras. Det
Centraleuropeiska universitetet i Ungern ar ett bekant exempel.

I Sverige ar yttrande- och informationsfrihet grundlags-
skyddade och Hogskolelagen klargor att forskningsproblem och
-metoder far viljas och utvecklas fritt och resultat publiceras
fritt. Men dven har finns fragor att begrunda. Utover fragor om
politisk och finansiell styrning kan man t.ex. undra om forskare
agnar sig at sjalvcensur genom att vilja forskningsomraden av
karridrtekniska skil snarare dn av nyfikenhet. Eller censureras
de av sina kollegor i linjeorganisationerna vid rekrytering? Or-
ganisationer som Academic Rights Watch, representerat hir idag,
antyder att vi dven i Sverige har anledning att bevaka fragan.

Detta ar bara ett axplock av de mdnga fragor som dagens
tema vicker. Strax innan Einstein limnade Europa for USA 1933
sa han i ett beromt tal om frihet i Albert Hall att ”utan [akade-
misk/intellektuell] frihet skulle vi inte haft nagon Shakespeare,
ingen Gothe, ingen Newton, ingen Faraday, ingen Pasteur, och
ingen Lister”.* Det pdminner oss om hur angeliagen akademisk
frihet dr och hur viktigt det dr att virna den. Ett forsta steg dr att
diskutera, genomlysa och fordjupa var kunskap om den. Dagens
foredragshillare kommer att hjilpa oss med detta.

An en gang, varmt vilkomna.

1. ”Without such freedom, there would have been no Shakespeare, no Goethe, no
Newton, no Faraday, no Pasteur, and no Lister.”
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Erik J Olsson

Professor i teoretisk filosofi,
LU, Lund

Den akademiska friheten ar viktig for att sakra hog-
skolans funktion i samhallet. Utan den skulle inte
forskare kunna bidra till att bevara, formedla och
fritt uttrycka asikter om traditionell kunskap och
kultur. Larofriheten ar viktig: akademiska larare
ska kunna undervisa utan inblandning och efter eget
samvete och battre vetande.

En vanlig definition av akademisk frihet: ” Akademisk frihet ar
den frihet som forskare har att bedriva sin egen forskning i vil-
ken riktning som helst och kommunicera resultatet till vem som
helst, forutsatt att de forbinder sig att folja en strikt vetenskap-
lig och etisk standard.”

FRIHET UNDER ANSVAR

Forskare ska alltsd vara fria att forska efter eget huvud och battre
vetande samt fria att kommunicera slutsatserna till vem det vara
mande. Kravet ir att forskningen bedrivs i enlighet med god
forskningssed. Akademisk frihet ar i denna mening en frihet un-

der ansvar.
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Varfor behovs akademisk frihet? Enligt UNESCO:s rekom-
mendationer 1997 for personal inom den hogre utbildningen ar
akademisk frihet viktig for att sikra hogskolans funktion i sam-
hallet. Den behovs for att forskare ska kunna bidra till att bevara,
formedla och fritt uttrycka dsikter om traditionell kunskap och
kultur, men ocksa for att de ska kunna soka ny kunskap och nya
tillimpningar utan begransningar av foreskrivna doktriner. Den
mojliggor att hogskolorna haller en kritisk distans till samhallet
och ett langsiktigt perspektiv.

DE AKADEMISKA FRI- OCH RATTIGHETERNA

Den akademiska friheten kan sigas besta av en rad mer specifika
rattigheter. Vi ska aterkomma till fradgan om deras inbordes vikt.
En sddan ar ritten att som sokande till en akademisk tjanst bli
réttvist bedomd. Enligt det meritokratiska kravet ska tjanstetill-
sattningar vara grundade i akademisk fortjanst och skicklighet
och vara fria fran varje form av diskriminering.

Akademiska forskare och larare ska vidare atnjuta tankefri-
het, yttrandefrihet och alla andra civila rattigheter, sdsom religi-
ons- och foreningsfrihet. Mer specifikt har forskare ritt att forska
utan inblandning samt ratt att publicera och kommunicera sin
forskning efter eget skon.

Till de centrala rattigheterna hor dven larofriheten: akade-
miska ldrare ska kunna undervisa utan inblandning och efter
eget samvete och bittre vetande. Vidare ska larare spela en stor
roll angdende vad som ska ingd i kurserna. Detta som en del av
det akademiska sjdlvstyret (kollegialitet”), som innebar att la-
rare och forskare har ratt att delta i beslutsprocesser och kriti-
sera hur verksamheten bedrivs, samt ritt att vilja en majoritet
av representanter i akademiska beslutsorgan.

Larare och forskare ska dtnjuta anstallningstrygghet. En aka-
demisk anstillning far endast avbrytas om det finns en saklig
grund som pdvisats infor en oberoende akademisk kommitté el-

ler domstol. Lirare och forskare har vidare ritt att bedriva an-
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dra professionella aktiviteter vid sidan av det akademiska upp-
draget, vilket i Sverige benimns “tredje uppgiften”. Slutligen
ska universitet och hogskolor dtnjuta en hog grad av autonomi
fran olika externa paverkanskrafter. Idealet ar frihet fran politik,
kyrka, lobbyister, foretag och andra som kan tankas vilja styra
forskningen pa olika sitt som inte alltid ligger i vetenskapens
intresse. Fullstindig frihet fran politiken dr dock knappast vare
sig realistisk eller 6nskvard.

SA SKYDDAS DEN AKADEMISKA FRIHETEN

Skyddet for den akademiska friheten kan vara legalt, men ocksa
kulturellt. Om det finns en kultur av akademisk frihet behovs
kanske inte ndgon sarskild lagstiftning. Det finns ju alltid en kost-
nad forknippad med att infora lagar och regler. Nagon maste se
till att de efterlevs, utdela sanktioner och si vidare, vilket kriver
administrativa resurser. I Sverige skyddas forskningens frihet och
yttrandefriheten i grundlagen (regeringsformen), medan detta ex-
empelvis inte giller larofriheten. I andra europeiska lander ser
det delvis annorlunda ut.

En vanlig uppfattning ar att yttrandefriheten, i vid mening, ar
den mest fundamentala rittigheten och att de andra rittigheterna
ar till for att garantera att yttrandefrihet uppratthélls, dven i prak-
tiken. Den som har en osdker anstillning kan tanka att det ar bast
att ligga lagt for att inte dventyra en fortsatt akademisk karriar.

P4 liknande sitt ar det med meritokratin. Om anstillningar
grundasirent subjektiva bedomningar riskerar effekten bli till nack-
del for den som gett uttryck for kontroversiella uppfattningar. Dar-
for kan man aven se det meritokratiska kravet som en forutsattning
for en verklig yttrandefrihet ohdmmad av olika strategiska hansyn.

Men man kan med fog argumentera att meritokratin dess-
utom ar viktig i sig for en skattefinansierad akademi. For hur kan
vi motivera att vi ska fa skattemedel om inte akademiska tjins-
ter gar till dem som har forutsattningarna att bedriva forskning

och undervisning pa allra hogsta niva?
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Akademiernas

ursprun

Thomas Kaiserfeld

Professor i idé- och
lardomshistoria, LU, Lund

Den akademiska friheten ar inget nytt fenomen. Som
idé- och lardomshistorikern Bo Lindberg beskrivit i
Lychnos fran 2014 ar det istallet en spraklig och or-
ganisatorisk foreteelse som funnits atminstone sedan
1500-talet. Da betydde det dock nagot helt annat an
idag och den akademiska friheten i bestimd form var
snarast nagot som gillde studentlivet. Studenternas
frihet sags dessutom ofta som negativt, nagot som
inbjod till skorlevnad och oordningssamhet snarare

an fria val av studieinriktning.

Under seklerna har sedan synen pad vad akademisk frihet ar
forandrats. Dels har det handlat om lararnas mojligheter att
undervisa och examinera utan olika typer av ideologiska och
intellektuella tvangstrojor: religiosa, politiska och andra.
Dels om studenternas mojligheter att vilja olika amnen och
studieinriktningar. Som ett resultat av 1700-talets politiska
initiativ att mer effektivt kontrollera vad som lardes ut vid

de svenska universiteten liksom de examinerade studenternas
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fardigheter diskuterades dven mojligheterna till frihet fran allt
for mycket byrakratisk styrning.

Den hidr boljande diskussionen om undervisningens och
aven lite grann den begynnande forskningens stillning vid
universiteten sammanfoll med att en rad av nya vetenskapliga
akademier instiftades i Europa fran mitten av 1600-talet till
borjan av 18oo-talet. De utgjorde en ny form av organisationer
dér en viss typ av kunskap kunde cirkuleras bland medlemmar
och i bredare kretsar genom offentliga forelasningar eller
publikationer. Foregidngare var Royal Society i London och
franska vetenskapsakademien i Paris. Men dven Kungl.
Vetenskapsakademien i Stockholm betraktades som en av de fem
framsta pd 1700-talet tillsammans med akademierna i Berlin och
S:t Petersburg.” Bland annat oversattes Vetenskapsakademiens
handlingar under en period till tyska. Mycket hangde det forstas
samman med svensk naturvetenskaps starka internationella
stillning under 1700-talet med exempelvis Linné, Celsius och
Wargentin.

Minga av de nybildade vetenskapsakademierna skapades
som motpoler till ditidens universitet som allmant kritiserades for
konservatism. Ofta sags de som forlegade undervisningsanstalter
priaglade avlirdomspedanteri och utan storre relevans for andra
anmojligen adelsynglingar med militara eller kyrkliga ambitioner.
Hir hidrskade en gammal hierarkisk fakultetsindelning bade
vad giller status och formella privilegier med teologi 6verst,
foljt av juridik, medicin och filosofi lingst ner. Aristoteles
var fortfarande viktigare dan Newton. Vid universiteten fanns
knappast ndgon sarskilt val utvecklad akademisk frihet. Vigen
av vetenskapsakademier kan ses som ett utslag av naturfilosofers
och likasinnades opposition mot den radande ordningen dar
universiteten till stora delar styrdes av kyrka och stat.

1. James E. McClellan III, Science Reorganized: Scientific Societies in the
Eighteenth Century (New York, 1985), 34.
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Anders Celsius Carlvon Linné

LINNE OCH CELSIUS

Visserligen skoljde den vag som de nyttiga naturstudierna red pa
ocksa in Over universiteten. Har fanns onekligen framgangsrika
lirare som stod for det nya, som Linné och Celsius i Uppsala.
Ocksad i Lund satsade man nytt pd 1730-talet i och med
inforskaffandet av en omfattande och modern instrumentsamling
som anvants vid foreldsningar pa Riddarhuset i Stockholm. Men
universitetens ovilja till radikalare och langsiktigare forandring
sags andd av vissa som ett problem eftersom den motverkade det
tydliga ideologiska och reella uppsvinget for naturstudier. En av
l6sningarna var alltsd skapandet av organisatoriska alternativ i
form av vetenskapliga akademier och sillskap som kunde agera
friare i forhdllande till kyrka och stat.

I mdnga av dessa sammanhang hyllades nya vetenskapliga
ideal dar pastdenden skulle vara empiriskt underbyggda och
resurser skapades for experimentverksamhet och offentliga
demonstrationer och forelasningar. Nyttan sattes i hogsatet.
Stravan att fora ut de nya ronen till en borgerlig allmanhet
viagde tungt. Kungl. Vetenskapsakademien hyllade de nya
vetenskapliga idealen och i dess portalparagraf fran 1739 hette
det: ”Alla de wetenskaper och konster som dga ndgon wirkelig

17
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Vetenskaps- Hogre professionell Forsknings-
akademier utbildning institut

Organisationer for kunskapséverforing under olika tider.

nytta i det allmdnna wisendet, blifwa amnen till Academiens
uppmarksamma och 6ma bemoédanden.”

I Lund bildades Kungliga Fysiografiska Sallskapet i december
1772 med liknande mal. Tanken var att det skulle frimja natu-
ralhistoria och studier i oeconomie. I mars 1778 stadfastes sall-
skapet av kungen och grundreglerna borjade med: ”Skanes na-
turalhistoria och oeconomie ar vil sillskapets huvudyrke, men
pa det att sillskapet bliva allmanheten nog gagneligt, hir sall-
skapet trott nyttigt vara, att stracka sig dven till Sveriges natu-
ralhistoria och upplysningar i oeconomien 6ver vart och ett av
svenskt landskap, sa vil som utrikes orter, sa vida de tjdna till
upplysning och efterdome for svenskar.”

NYA KUNSKAPSIDEAL

Men under 1800-talet kom detta att forandras, mycket i takt med
att de gamla universiteten och de filosofiska fakulteterna fick mer
resurser och stod for en ny dynamik. Samtidigt okade beroendet
av statsanslag. En viktig grundforutsattning for akademisk frihet
hade nimligen hela tiden varit universitetens materiella oberoende
garanterad genom egna fasta marktillgingar. Annu vid mitten av
1800-talet dominerade intikterna frin egna akademihemman
bland universitetens inkomstkallor, men genom okande arsvisa

statsanslag utgjorde de 1920 endast fem procent.
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Universitetens fornyelse under 18oo-talet och framat hingde
samman med nya kunskapsideal. T det sammanhanget var den
sd kallade humboldtska modellen viktig, uppkallad efter det
preussiska undervisningsrddet Wilhelm von Humboldt som
sag till att Berlin fick ett universitet 1810 och vars tankar kom
att pragla debatten under 1900-talet. Han lanserade flera olika
idéer om universitetslivet som att ldrare skulle fa undervisa och
soka kunskap fritt; att bildning snarare var att betrakta som
en nyfikenhetsstyrd livshallning; att forskning och undervisning
var tva verksamheter som horde nira samman; att all vetenskap
hade gemensamma sanningsansprik och ideal samt att de olika
idealen och praktikerna upprattholls och utvecklades gemensamt
av larare och studenter.

Franslutetav 1700-talet skapades alltsd ideal kring akademisk
frihet som vi med lite anstringning kan kinna igen dn idag. Anda
fanns dnnu i 1852 4rs universitetsstatuter bestimmelser om att
avhandlingar inte fick innehélla ndgot som var ”hadiskt, smadligt
eller osedligt” eller pa andra sitt kunde vacka allman forargelse.
Den typen av formuleringar blev dock allt mer otidsenliga.

I borjan av 1900-talet diskuterade en annan tysk, samhalls-
vetaren Max Weber, mojligheten till akademisk frihet ur ett lite

Max Weber vid symposiet i Burg Lauenstein dar man diskuterade Tysk-
land efter kriget.




annorlunda perspektiv, nigot som analyserats av idéhistorikern
Peter Josephsson. Ritten att undervisa fritt och att forska fritt
var nu mer eller mindre etablerade ideal vid de tyska universite-
ten. Det byggde dock pa att endast politiskt och religiost palit-
liga anstilldes vid universiteten —i klartext innebar det vid denna
tid inga socialdemokrater eller judar — kvinnliga larare var annu
nastan otankbart. Weber viande sig emot orittvisorna och hav-
dade att de stred mot ett annat universitetsideal som ocksa hade
borjat formuleras fran slutet av 1700-talet och annu mer under
1800-talet, nimligen att de mest meriterade forskarna och lir-
arna skulle anstallas snarare dn de som lararkollegiet av olika
anledningar tyckte passade bast. For att kunna driva igenom en
meritokrati vid universiteten menade Weber att forskning och
undervisning borde vara fria fran politiska, religiésa och andra

virderingar, att virdefrihet skulle gilla.

FORSKNINGSFRIHETEN BLIR LAG

Under 19oo-talet forvantades universitetsanstillda undervisa
och forska fritt utan hansyn till olika subjektiva varderingar.
Samtidigt hivdade de sjdlva storre métt av forsknings- och un-
dervisningsfrihet i relation till statsmakten som hade tagit 6ver
allt mer av styrningen av universiteten i Sverige. Forhdllandena
har poangterats i flera svenska hogskoleutredningar under efter-
krigstiden. Forsta gingen explicita formuleringar om akademisk
frihet dyker upp i formella styrdokument for universitet och in-
stitutioner for hogre utbildning ar i direktiven till 1945 drs uni-
versitetsberedning frin juni samma ar. Dir konstateras det tryggt
att: "Den akademiska sjdlvstyrelsen ar sedan gammalt en god
garanti for den vetenskapliga forskningens frihet och bor i full
utstrackning uppratthallas.” (SOU 1946:9, 14).

Tio ar senare hivdade 1955 ars universitetsutredning att
forskningsfrihet dr viktigt for dynamiken inom forskningen som
isin tur ligger till grund for samhallelig fornyelse (SOU 1958:32,
42—43). Har framhalls faktiskt mojligheterna till omfattande
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och sjalvstandig forskning vid universiteten som en grund for
den planerade upprustningen av grundforskningsresurserna
i Sverige. Formodligen kan de ganska starka formuleringarna
kopplas samman med att rektorn for Uppsala Universitet, Torgny
Segerstedt, ledde utredningen fran 1957. I borjan av 1970-talet
skulle han sjalv ge ut omfattande historiska studier om debatterna
om den akademiska friheten i Sverige. Fem ar senare specificerar
samma utredning i sitt sjunde och sista betinkande vad som
bor ingd i forskningsfrihet, namligen fri ratt for den individuella
forskaren att ta nya forskningsinitiativ, vilja forskningsobjekt
samt forskningsmetod (1963:9, 27—29). Detta bedomdes som
sarskilt viktigtien tid d4 en aktivare forskningspolitik innebar att
resurser fordelades till forskningsomraden som bedomdes vara
viktigare ur politiskt perspektiv. Forskningsfrihet behovdes helt
enkelt for att viga upp samhillsintressenas allt storre inflytande

over hur forskningsmedel fordelades.

MOTVIKT MOT FORSKNINGSPOLITIK

Under de knappa tjugo dren fran andra varldskrigets slut till bor-
janav 1960-talet som akademisk frihet —narmare bestamt forsk-
ningsfrihet — uttryckligen behandlats i styrdokument for univer-
sitet och hogskolor har alltsd synsitt och argument forskjutits
ganska rejalt. Fran ett tryggt konstaterande att forskningsfri-
heten passivt vilade pa gedigna akademiska traditioner av sjalv-
styre fick den mot mitten av 6o-talet en aktivare roll som motvikt
mot en allt mer omfattande statlig forskningspolitik. Ytterligare
tio dr senare dberopades forskningsfrihet dterigen som en form
av motvikt mot konsekvenserna av en statlig forskningspolitik,
men nu med ndgot betydligt mer konkret i vagskalen. Det var
1968 ars utbildningsutredning, U68, som i och med ett forslag
om att universitets- och hogskolestyrelserna skulle ha en majo-
ritet av allmanrepresentanter menade att forskningsfrihet inte
kunde garanteras av styrelsesammansattningen. Istallet skulle

fortroendet for hogskoleforvaltningen med de nya majoritets-
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forhallandena uppritthéllas genom att den enskilde forskarens
frihet garanterades av statsmakten. Som en konsekvens foreslog
U68 (SOU 1973:2, 503—504) att forskningsfriheten borde skyd-
das i lag, ndgot som stoddes av ansvariga ministern Olof Palme
(prop. 1975:9, 503).

Aret efter kunde regeringen foresld en konkret formulering av
lagtext som ganska nira foljde definitionen av forskningsfrihet
som formulerats av 1955 ars universitetsutredning, men som
nagot utvecklats av Centrala organisationskommittén for
hogskolereformen 1975. Det handlade om att forskningsproblem
fritt fick vidljas och formuleras ”inom hogskolan” samt
forskningsmetoder fritt utvecklas. Till det kom nu ocksd att
forskningsresultaten fritt fick offentliggoras om inget annat
foreskrivs enligt lag (prop. 1976/77: 59, 44—45). Forslaget
godkindes av riksdagen och ledde till att hogskolelagens
(1977:218) 1 kap. 14 § slog fast att ”’Som allmanna principer for
forskningen inom hogskolan skall gilla att forskningsproblem
far fritt valjas och formuleras, att forskningsmetoder far fritt
utvecklas samt att forskningsresultat far fritt publiceras.”

FRIHET BLEV NYCKELORD

Nir forskningsfrihet for forsta gdngen pa detta sitt garanterades
i svensk lag gillde det alltsd den individuella forskarens frihet
dven om det preciserades i forarbetena snarare dn i sjilva
lagen. D3 fragan kom upp igen femton dr senare i en borgerlig
forskningsproposition signerad Per Unckel hade frihet blivit ett
allmint nyckelord inom universitets- och hogskolepolitiken.
En grundliggande departementsstencil fick namnet ”Fria
Universitet och hogskolor” (Ds 1992:1). Hogskoleutredningens
huvudbetankande som gatt till historien under namnet
?Grundbulten” hette egentligen ”Frihet, Ansvar, Kompetens
— Grundutbildningens villkor i hogskolan” (SOU 1992:1)
och propositionen som foljde doptes till >Om universitet och

hogskolor — frihet for kvalitet” (prop. 1992/93:1).
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Idenna omvalvande process var dock fokus nastan uteslutande
pa universitetens och hogskolornas institutionella frihet fran
statsmakternas paverkan. Forskningsfriheten garanterades ocksa
fortsattningsvis i hogskolelagen (1992:1434) 1 kap. 6 § med
ofériandrade formuleringar, men i forarbetena gillde det inte
langre den enskilde forskarens frihet gentemot forvaltning och
ledning, utan sags nu som en allmin forutsittning for kreativitet
och nytinkande (prop. 1992/93:1, 31-33). P4 sitt sitt var det
ett eko frdn 1955 ars universitetsberednings tankar pa att frihet
skapade forskningsdynamik. I nigon mening slots alltsa cirkeln
hir i borjan av 1990-talet.

Som sagt,sedan 1977 har forskningsfriheten varitlagiSverige.
Fran 199o-talet har statsmakten flera gdnger upprepat vikten av
att denna frihet garanteras genom det demokratiska samhillets
fortbestdnd (SOU 1998:128, 69—71; prop. 1998/99:94, 9—10).
For tio dr sedan ledde detta resonemang till att forskningsfriheten
skyddades ytterligare genom att skrivas in i regeringsformen
(prop. 2009/10:80, 191-193; SFS 2010:1408) 2 kap. 18 § som
kraver beslut med mellanliggande val for att kunna dndras.

FLERA KONTROLLINSTRUMENT

Men parallellt med att lagskyddet for forskningsfriheten vid
universitet och hogskolor har blivit starkare har det inforts
kontrollinstrument som utvdarderar allt fler aspekter av
forskningen. Det handlar bide om resurser som tillfors universitet
och hogskolor samt det som produceras dir. Forandringar av
sakkunniginstitutionen har exempelvis inneburit en 6kande
kontroll av dem som anstillts vid universiteten, bedomningar
som bygger pa forskning som redan genomforts. Till karaktiren
ar detta en kontroll som gors av kompetens innan den tillfors
universitet och hogskola och som bedoms for sina insatser i
efterhand, alltsd ex-post. Fran 1876 var sakkunnigutlitandena
skriftliga och fran 1908 skulle de formuleras av experter utanfor

fakultetens eget lararkollegium.
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En annan kontrollinstitution infordes forst med att privata
forskningsstiftelser fran r9r1o-talet och senare, efter andra
virldskriget, att statliga forskningsrdd borjade finansiera
forskning efter projektansokningar. Har dr det aterigen
resurser som #illfors universitet och hogskola, men i form av
projektansokningar som beskriver framtida aktiviteter och
utvirderas pa forhand, alltsa ex-ante. Ungefar samtidigt under
1940-talet blev peer-review allt vanligare for vetenskapliga
publikationer. Tidigare hade det mest varit tidskriftsredaktorerna
som bestimde vad som publicerades. Exempelvis genomgick inga
av Einsteins beromda arbeten 1905 om fotoelektriska effekten,
speciella relativitetsteorin eller brownsk rorelse anonym peer-
review innan de publicerades (de ldstes endast av namngivna
tidskriftsredaktorer som kande till Einstein). Har handlar det
alltsa om forskningsresultat som ldmmnar universitet och hogskola
som utvarderas pa forhand innan de publiceras, ex-ante.

Till slut har under de senaste decennierna vytterligare
kontroller inforts, nimligen de olika universitetsovergripande
forskningsutvarderingarna som RQo8 och RQzo. Hair granskas
oftast olika typer av forskningsinsatser i efterhand: publikationer,
citeringar, samverkansinsatser som patent med mera. Har
handlar det ocksd om olika produktionsmatt for det som lgmnar
universitet och hogskola, men diar bedomningen gors i efterhand,
ex-post.

Poidngen med dessa olika institutionella instrument for att ut-
vardera verksamheten vid universitet och hogskola, savil det som
tillfors, bade i for- och efterhand, som det som skapas inom mu-
rarnaifor- och efterhand, ar att peka pd hur det starkare lagskyd-
det for forskningsfrihet balanserats med flera och mer diversifie-
rade kontrollatgarder. Till detta kommer att resursstrommarna
till universitet och hogskola ldngsamt forskjutits de senaste de-
cennierna sd att en storre andel av svenska forskningsanslag for-
delas av externa finansidrer direkt till forskarna snarare dn av

staten via universitetsledningarna. En rapport fran Universitets-
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kanslersimbetet om forskningsfinansiering fran 2019 visar att
samtidigt som forskningsfriheten har fatt ett allt starkare formellt
lagskydd sd har inflytandet 6ver forskningen vid universiteten
fran externa finansiarer okat.

Genom seklerna har inte bara synen pa och idealen kring vad
akademisk frihet dr och bor vara forandrats. Detsamma galler
de materiella betingelserna for universiteten att uppratthalla
ett fritt kunskapssokande liksom de institutionella ramarna for
verksamheten. Med utgdngspunktiliangre tidshorisonter star det
klart att samtidigt som universitetens materiella sjlvstandighet
minskat och kontrollen av verksamheten stirkts sd har
forskningsfriheten dir fitt okade juridiska garantier. Annu ir det
dock oklart vad dessa forskjutningar innebar i praktiken for den

akademiska frihetens stillning under 202 0-talet och bortom det.
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Fragor

Cecilia Jarlskog: Einsteins artiklar

granskades av den storste fysikern
pa den tiden, Max Planck. Han
hade skrivit under med sitt namn.
Det hade varit bra om granskarna
idag hade skrivit sina namn. Sa
stora som forskargrupperna ir
idag skulle det ha blivit mindre och
mindre plats for ndgon som Ein-
stein. Han hade absolut inte kvalat in till en forskargrupp
idag. Mellan 1902 och 1909 jobbade han pa patentverket
och skrev de hir fantastiska artiklarna. Han hade ingen plats
vid Ziirichs universitet. Men 1909 blev han hedersdoktor vid
Geneves universitet. Det borde finnas anslag for helt fria pro-
jekt. Att anstilla manniskor och lita dem gora vad dom vill.

Thomas Kaiserfeld: Du har helt ritt. Einsteins artiklar hade lists

och kommenterats av Max Planck och dven av en kollega till
honom. Men det var inte egentlig peer review. Max Planck
var redaktor for tidskriften dar artiklarna publicerades. Det
lag mycket stort ansvar pd tidskriftsredaktorerna. Einstein
visste vem som skulle granska hans artiklar. Han jobbade pa
patentverket i Bern och ett av de stora numren pa schweiz-
iska patentverket pa den tiden var elektriska synkroniserade
klocksystem. Einstein granskade patentansokningarna. Ve-
tenskapshistoriker har sett sambanden mellan dessa ansok-
ningar och en speciell relativitetsteori. For hur ska man kunna
hantera dessa olika klockor relativt varandra och hur fung-
erar det med de elektriska signalerna? Det ar ocksd ett ex-
empel pa att intressanta forskningsproblem kan uppkomma

genom externa intressen. Det komplicerar bilden av akade-

Germund Hesslow: Universitet kan

misk frihet. Externa intressen ir inte alltid av ondo for krea-

tivt tinkande utan skapar ofta forutsattningar.

ha vilka regler som helst men
forskarna kan inte gora nagon-
ting utan externa anslag. Det
maste understrykas att externa fi-
nansidrer styr allting. Vetenskaps-
radet har en transparant process

som gar att se men det gar inte

att pdverka styrningen. Vad gil-
ler stiftelser och andra privata finansidrer finns det ingen in-
syn alls hur deras fordelning gar till. Huvudproblemet for
den akademiska friheten ligger i anslagstilldelningen och in-

citamentsystemet.

Thomas Kaiserfeld: Jag haller bara med.

Hans Ellegren: Den akademiska friheten kom ju via akade-

mierna. Vid universiteten bedrevs ingen forskning, de var ut-
bildningsanstalter. Den akademiska friheten rotades i behovet
avinfrastruktur. Datidens Cern var observatoriet i Greenwich
som etablerades av Royal Society. Datidens Max 4 var obser-
vatoriet i Uppsala som Celsius fick fram. Det var akademier

som tog initiativet.

Thomas Kaiserfeld: Det ar riktigt. Infrastruktur var de stora

satsningarna pa 1700- och 18oo-talet och det var akademi-
ernas fortjanst.

Per Lundberg: Vi har talat om von Humboldt och hans tva fri-

heter. Jag trodde att Lehrfreiheit var att studenterna kunde

fritt vdlja amnen och kombinationer. I Sverige forsvann den
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valfriheten pa 6o-talet genom reformerna Ukas och Pukas.
Det bildades olika sorters linjer och program som studenterna
maste folja. Det borjar bli allt mer allvarligt att lararnas fri-
het ocksd naggas i kanten. I USA ar det nu en vag av narmast
yrkesforbud. Dir far larare allt svarare att undervisa som de
vill och det ar politiska och ideologiska skal som hindrar dem.

Thomas Kaiserfeld: Humboldt pratar ocksd om studenternas
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mojlighet att lasa fritt. Studenterna har frihet att plocka ihop
en examen av olika kurser men studievigledare och andra styr
dem till program. Vi har insti- P

tutionella ramar som kring-
skar friheten. Det dr svarare
att ge enstaka kurser och stu-
denterna har svirt att hitta
dem. Man kan hantera frihet
med olika medel. Och det ir
inte bara genom finansiering
som man kan styra forskning.

Samverkansidéer styr ocksa.

Per Alm styr upp tekniken.
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Akademisk frihet

och sociala medier

Magnus Zetterholm

Docent och universitetslektor
i Nya testamentets exegetik
LU, Lund

Den digitala revolutionen har naturligtvis haft en
enorm paverkan pa samtliga samhaillssektorer och
universitetsvirlden ir inte undantagen. Fragan i
den hir korta essan ar om en aspekt av den digitala
revolutionen, de sa kallade sociala medierna, har en
positiv eller negativ effekt pa akademisk frihet. Bada
dessa begrepp kraver en smula precisering. Wikipedias
definition av sociala medier lyder som f6ljer:

”Sociala medier betecknar webbplatser och mobila appar
med vars hjidlp manniskor kan interagera i manskliga sociala
natverk och, i motsats till traditionella medier, bidra med
anviandargenererat innehdll. Sociala medier kan innefatta
Internetforum, sociala natverkstjanster, bloggar, vloggar, wikier,
poddradio och artikelkommentarer.”

Fokus tycks har ligga pd mojligheten till interaktion med
andra manniskor och det ligger nira till hands att tinka pa
tjdnster som Facebook och Twitter, dir vem som helst kan
meddela information, uttrycka asikter och kommentera vad

nna ar méktigare andra har publicerat.
riddarens svard.
oli 1748-1834.
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Akademisk frihet dr svarare att exakt definiera men grunden
torde vara den i regeringsformen (1974:152) skyddade yttran-
defriheten, dvs. ”frihet att i tal, skrift eller bild eller pa annat sitt
meddela upplysningar samt uttrycka tankar, dsikter och kanslor
(2 kap. 1 §).

Till akademisk frihet hor ocksd ndgra viktiga punkter som
aterfinns i hogskolelagen (1992:1434), kap. 1 § 6, namligen att
forskningsproblem fritt far viljas, att forskningsmetoder fritt
far utvecklas och att forskningsresultat fritt far publiceras. I
UNESCOS:s Recommendation concerning the Status of Higher-
Education Teaching Personnel (1997), som Sverige forbundit
sig att gora allt for att implementera, framhavs bl.a. ocksa
det kollegiala styret, vikten av institutionell autonomi och
ratten att kritisera ocksd den egna institutionen utan risk for
repressaliedtgirder. Kanske kan man sammanfatta de viktigaste
punkterna i akademisk frihet som ratten till fri dsiktsbildning
och fri debatt i syfte att nd ny kunskap och att formedla den pa
vetenskaplig grund.

Det finns gott om exempel pa internetfenomen som klart
bidrar till detta. T USA finns exempelvis organisationen FIRE
(www.thefire.org) som forsvarar lirares och studenters akade-
miska frihet med fokus pa yttrandefrihet, foreningsfrihet och reli-
gionsfrihet. P4 organisationens hemsida publiceras ”fallbeskriv-
ningar” av brott mot den akademiska friheten och det finns gott
om information av juridisk ka-
raktir. Organisationen stravar
efter att 6ka medvetenheten om
vikten av akademisk frihet och
att engagera studenter i olika
natverk. I Sverige finns en mot-
svarighet i stiftelsen Academic
Rights Watch (www.academic-
rightswatch.se), som med FIRE
som forebild arbetar enligt lik-
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nande principer, om dn i mindre skala. ARW bildades 2012 och
har sedan starten publicerat 6ver 200 drenden, som ldses av i
genomsnitt ca 7 000 personer, samt ett 30-tal videor om akade-
misk frihet som finns pa stiftelsens YouTube-kanal.

En annan férkdmpe for akademisk frihet dr professorn i
engelska vid universitetet i Ottowa, Janice Fiamengo, som i en
serie utomordentligt slagfardiga YouTube-foreldsningar, de s.k.
Fiamengo Files, behandlar fragor relaterade till yttrandefrihet
och akademisk frihet, inte sillan i kombination med en svidande
kritik av den feministiska rorelsen. I kommentarsfilten fors

intensiva diskussioner.

FRI ASIKTSBILDNING

ISverige finnstva Facebook-grupperdiarhogskolerelaterade fragor
behandlas, namligen Hogskolelickan och Universitetslackan.
Enskilda kan, exempelvis, stilla fragor av allmant intresse, lanka
till artiklar av relevans for universitetsvirlden, informera om olika
evenemang och initiera diverse diskussioner. De hir grupperna
ndr en betydande grupp, fraimst akademiker: Hogskolelackan har
drygt 17 ooo medlemmar och Universitetslickan knappt 3 ooo.

Dessa fa exempel visar att det finns manga mojligheter for
den som vill engagera sig i fragor som ror akademisk frihet. Det
ar relativt enkelt och forenat med ringa (eller inga) kostnader att
starta en blogg, en YouTube-kanal eller att delta i de diskussio-
ner som till exempel fors pa Facebook, Twitter och i andra so-
ciala medier. Mojligheten for fri asiktsbildning for ett allt storre
antal personer har sdledes okat dramatiskt och i forstone ar det
rimligt att anta att detta beframjar den akademiska friheten, ett
antagande som delvis
nog ar korrekt. Men
det finns en baksida
ocksa.
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REPRESSALIER

Jeffrey Flier, professor i endokrino-
logi och dekan vid Harvard Medical
School, skriver nadgot ratt uppseende-
vickande i en artikel i Times Higher
Education 22 (2018), namligen att
akademiska ledare, utan risk for re-
pressalier, enbart kan uttrycka upp-
fattningar som ar i Overenstimmelse

med den for tillfillet rddande upp-

fattningen i samhallet. Om de emel-

Lawrence Summers

lertid skulle hivda nagot som folk-
opinionen inte haller med om, ar det latt hiant, menar Flier, att de
tvingas bort fran sina positioner, dven om kritiken enbart kom-
mer fran en hogrostad minoritet. Flier tar upp exemplet med den
forre rektorn for Harvarduniversitetet, Lawrence Summers, som
anvande det empiriskt vilbelagda forhéllandet att zven om man
och kvinnor har samma genomsnittliga intelligens, sd tycks mans
intelligensprofil generellt uppvisa en storre spridning. Summers
spekulerade i att detta kan vara en forklaring till att fler madn dn
kvinnor dterfinns bland de mest framstdende forskarna och det
var ett av skilen till att Summers tvingades avga som rektor for
Harvard 2006.

Den hir typen av incidenter tycks bli allt vanligare och drab-
bar inte bara dem som innehar ledande befattningar inom uni-
versitetet. Med hjalp av sociala medier dr det forhallandevis en-
kelt att initiera drevlikande kampanjer mot lirare och forskare
som hyser uppfattningar som man inte delar. Ett exempel 4r den
brittiske sociologen, Noah Carl, som avskedades fran sin tjanst
vid St Edmund’s College, Cambridge efter det att 6ver 500 stu-
denter och larare protesterat mot hans forskning om bl.a. intel-
ligens (och trots att éver 1 400 andra undertecknat ett mot-upp-
rop, till stod for Carl).
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I Sverige minns vi uppstandelsen 2018 kring professorn i
neurofysiologi, Germund Hesslow, vars undervisning om biolog-
iska konsskillnader ifrdgasattes av en student, viket ledde till en
utredning i syfte att klarlagga huruvida Hesslow gjort sig skyl-
dig till krankningar. Ett mycket aktuellt exempel ar turbulensen
kring Institutionen for journalistik, medier och kommunikation
(JMG) vid Goteborgs universitet som bjod in foretradare for
riksdagspartierna daribland Sverigedemokraternas partisekre-
terare, Richard Jomshof, for att forelasa pa temat ”Sa tanker
en partistrateg”. I protest mot Jomshofs medverkan organise-
rade en grupp internationella studenter en namninsamling for

att stoppa foreldsningen.

HJALP AV SOCIALA MEDIER

Den hir typen av aktivism hade antagligen inte varit mojlig
utan hjilp av olika sociala medier med vars hjilp olika
typer av samordnade aktioner snabbt fir stor spridning och
genomslagskraft. I sig ar detta naturligtvis positivt, dvs. det ar
bra att fler engagerar sig och har mojlighet att gora sin rost
hord. Problemet uppstar emellertid nir de roster som hors
argumenterar mot de barande principer som akademisk frihet
bygger pa, som yttrandefrihet och fri dsiktsbildning, som i fallet
med de akademiker som pa ratt tvivelaktiga grunder ville stoppa
Richard Jomshofs medverkan vid JMG.

Vilken blir effekten for akademisk frihet for den som dris-
tar sig till att pd sociala medier vilja diskutera ndgot kontro-

versiellt, som biologiska skillnader mellan min och kvinnor,

Trigger warning:

"Jag kommer nu att redovisa ett vetenskapligt
faktum som kan upplevas som stétande."
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Lars
Morkerman som forlist i sin egen intellektuella dimma

Jan
Vilka stofiler!

Detta komiskt mustaschprydda kaseri haller inte direkt hog
vetenskaplig kvalitet.

Academic Rights Watch, a.k.a. De bittra vita mannens Riddare,
blir mer och mer obehagliga. De ma tro att de foretrader
akademisk frihet, men de representerar inte mig.

Exempel pa kommentarer.

men som mots, inte av sakliga argument pa vetenskaplig grund,
utan av oforskamdheter, patologisering och andra ad hominem-
argument?

Har finns en reell risk att sociala medier bidrar till inskrank-
ningar av den akademiska friheten eller i varje fall till att den
akademiska friheten himmas. Nar den lagstadgade yttrandefri-
heten anvinds for att argumentera mot andras ratt att uttrycka
sig i ett akademiskt sammanhang, darfor att man ogillar de upp-
fattningar som uttrycks, befinner vi oss pa ett sluttande plan som
ytterst hotar, inte bara den akademiska friheten, utan faktiskt
sjdlva demokratin.

Fragan om forhallandet mellan sociala medier och akademisk
frihet har darfor inget enkelt svar och fragan dr om inte framtiden
helt enkelt far utvisa i vilken man sociala medier bidrar till
eller har en hammande funktion pa den akademiska friheten.
Sociala medier har definitivt en positiv potential genom att
fler har mojlighet att delta i det offentliga samtalet, men om
kontroversiella uppfattningar i realiteten tystas genom samma
kanaler sd dr det fullt mojligt att den samlade effekten blir negativ.
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Fragor

Li Bennich-Bjorkman: Ett drev kan ju fa effekter, till exempel att
ndgon far avga fran en anstallning eller ett uppdrag. Men det
finns ju inget deterministiskt i detta. Nagon fattar ett beslut
att en person ska avga. Det dr en friga om ansvar, feghet, i
ndgot fall kanske gott omdome. Var ligger ansvaret? Drevet

ar ju ansiktslost.

Magnus Zetterholm: Det finns ju en viss kanslighet hos
universitetsledningar i att tillvarata studenternas intresse
hellre dn den egna personalens. Jag tror att man hade kommit
langt bade pa universitetets, fakultetens och institutionens
ledningsnivd om man forsvarat grundliggande virden som
ratten att undervisa eller redovisa vetenskapliga resultat som
kanske inte ar i linje med radande samhallsklimat. Det hade
varit vilgorande och kunnat sitta stopp for mycket elande.

Johan Brannmark: Haller med om att kommentarerna i soci-
ala medier ibland kan vara mycket hitska och inte bidra till
en konstruktiv diskussion men man behover balansera bil-
den som madlas upp av ARV:s verksamhet. En del av det som
gjorts under varen dr onodigt
tesdrivande av en organisa-
tion som ska std upp for mer
formella principer. Har ir ett
utdrag ur en informationsfilm
péd hemsidan: ”En viktig orsak
till den akademiska frihetens
nedmontering under de se-
naste trettio dren dr med all

sannolikhet ett 6kande kvinn-

ligt deltagande inom hogsko-
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lan bade bland studenter och lirare och den dirav fororsak-
ade feminiseringen av hogskolan.” Det bygger pa nagon form
av korsbarsplockande fran olika akademiska studier. Tesen
drivs av en bibelvetare och en teoretisk filosof, ibland till-
sammans med en Idol-domare. Jag haller med om att reak-
tionerna ar Overdrivet hiatska men jag dr osiaker pd om den
upprordhet som ligger i botten kan beskrivas som illegitim.

Magnus Zetterholm: Vore det inte intressant om vi kunde

diskutera den fragan istillet for att utsitta varandra for
diverse pejorativa pahopp? Vi har all ratt att foresla hypoteser
och teorier for vad som helst men att bli bemétt genom att
man forlojligar manniskor som har andra uppfattningar
in de man sjilv har ir vil inte bast vig att gi. Ar det inte
intressantare att ta fasta pa argument, det brukar ju en filosof
gora, och komma vidare darifran istillet for att forlojliga

Idoldomaren. Jag ar inte med pd noterna.

Anders Jarlert: Jag skulle vilja att du kommenterar anonymite-

tens betydelse nir det giller sociala medier och vad vi even-
tuellt har att frukta ifall anonymiteten sprider sig dven i for-

mella sammanhang till exempel i anmilningar och sadant.

Magnus Zetterholm: Vi har inte tittat s mycket pa det. Men

i de sociala medier som ar intressanta for akademiker ar
det ju vanligast att folk upptrader med namn. I till exempel
kommentarfilten i dagstidningar dr det vanligare med
anonyma kommentarer. Men dar finns ocksd en modererande
funktion s de virsta inldggen forsvinner ganska snabbt.
Men jag tror att det ar ett 6kande problem med anonyma
anmalningar, jag har sjalv mottagit en sadan.

Per Lundberg: Det ir vil ingen tvekan om att sociala medier kan

vara ett fantastiskt redskap for akademisk frihet. Och det ar

vil lika sjalvklart att de kan utgora ett hot och utvecklingen
i USA och Kanada ir ju forfirande. Men det som kanske
ar dnnu virre och som kan vara virt att grubbla lite pd ar
ju att universitetsledningar bojer sig for dessa mobbar som
utvecklas pd sociala medier. Vi maste ha ledningar pa olika
nivder som star upp for de ideal och regler som galler inom
akademin.

Magnus Zetterholm: Hear hear! Det ar precis vad jag forsoker

kommunicera. Det vore bra om ledningar stillde upp for dem
som rakariblasvader pd grund av att dom inte har gjort ndgot

som dr olagligt eller fel.

Charlotte Erlanson-Albertson: Ar detta ett inom-akademiskt

forum? Akademisk frihet dr ocksa att kunna std emot foretag
och andra som kritiserar nar vi presenterar resultat som inte
gynnar dem. Inom livsmedelsindustrin ar det vanligt att man
blir uppringd av ett foretag som tianker tala oss till ratta.
Bevakar ni sddana fragor ocksd? Det dr ett storre problem.

Magnus Zetterholm: Skriv till oss. Klart att det ar relevant.
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pa vag till en ceremoni 1852.

Sven Aberg

Professor i matematisk fysik,
LU, Lund

Tanken pa akademisk frihet har en lang tradition.
I ett brev fran fingelset i Birmingham, USA skrev
Martin Luther King 1963: To a degree, academic
freedom is a reality today because Socrates prac-
ticed civil disobedience, dar han syftar pa hur Sokra-
tes 399 £.Kr. viljer doden nir han forvagrades riatten
att tala/undervisa yngre samhillsmedborgare i Aten
(Fig. 1). Men det som vi idag knyter till akademisk
frihet, eller det moderna ursprunget till begreppet, ar
knutet till Alexander von Humboldts (1769-1859)
ideal. Vid 6ppnandet ar 1810 av det som senare kom
att benamnas Humboldt-universitet i Berlin, definie-
rar han det som ett ”sjalvstandigt och sjalvforval-
tande universitet genom att larare och forskare styr
verksamheten”.

Albert Einsteins tal i Royal Albert Hall den 3 oktober 1933
citeras ofta. Det var fyra dagar innan han lamnade Europa for
universitetet Princeton i USA och aldrig kom att dtervianda. Trots
att tidningen Daily Mail uppmanade sina lisare att bojkotta
Einsteins tal, fylldes salen till bridden med 10 0coo minniskor,
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foljande fem formella kriterier:
e Akademisk frihet for forskning/undervisning i lagstiftning
e Autonomi frén staten
e Kollegialt styre (bl.a. tillsittning av rektor)
e Anstillningstrygghet
e Internationella 6verenskommelser

Varje kriterium kunde ge maximalt 20 poidng, d.v.s. ett land
kunde maximalt erhdlla 100 poang. Inget land fick mer 4n totalt
69 podng och det ldgsta antalet podng som gavs var 34. Kartan
i figur 2 visar resultatet frdn deras undersokning, om hur den
akademiska friheten fordelar sig bland de studerade EU-ldnderna.

I gruppen av linder med den hogsta akademiska friheten

(markerade med gront pd kartan) finns Spanien, Portugal,

Fig. 1. Sokrates déd 399 fKr. (Jacques-Louis David, 1787). Frankrike, Tyskland, Lettland, Osterrike, men 4ven Kroatien,

. . . . . . . Fig. 2. Akademiska
som horde Einsteins visa och eftertinksamma ord i den morka 9

friheten i olika g

tid som da rddde och skulle komma: EU-lander enligt

If we want to resist the powers which threaten to suppress Karran och med-
. T arbetare [2].
intellectual and individual freedom we must keep clearly before
us what is at stake, and what we owe to that freedom which our IR LEE
ancestors have won for us after hard struggles. Without such 60-69 p o e
freedom there would have been no Shakespeare, no Goethe, no ' Es‘

. 50-59p > ” Ryssland

Newton, no Faraday, no Pasteur and no Lister. 40-49 ‘/ - Lettland

Som en liten kommentar kan man notera att trots den goda P idand o Litauen

. . o o . . . 30-39
akademiska friheten som da rddde vid de tyska universiteten, - P Vitrvssland
. X . X . Itrysslan
stodde de tyska professorerna Naziregimen (enligt historikern bolen
. A Tyskland
och holocaustexperten Robert P Ericksen [1]). Belgien P
Luxemburg Tieckien
JAMFORELSE MELLAN EUROPEISKA LANDER , - Moldavien
Frankrike Schweis O
Den brittiske utbildningsforskaren professor Terence Karran Slovenien . o Ruménien
och medarbetare studerade 2017 den akademiska friheten ur Portugal Bosnien-  Serbien
. . .. .. o flerced{na Bulgarien
ett europeiskt perspektiv [2.] De bedomde 28 EU-lander utifrdn Spanien 1oy Monteriegro. Koscfg
Italien . Nord=:
Albaniel Mgllr(edonien
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Bulgarien, Slovakien och Lettland. Sverige kom med sina 39,5
podng i jumbogruppen pd 23:e plats av 28 linder, strax fore
Danmark, Ungern och Storbritannien. Sveriges laga placering ar
bland annat orsakad av ldga poang utifran det forsta kriteriet,
” Akademisk frihet for forskning/undervisning i lagstiftning”,
dir Sverige endast fir § poing, medan Frankrike, Osterrike
och Kroatien far full pott, 20 podng. Detta beror framst pa
att i Sverige beaktas akademisk frihet endast i samband med
forskning, medan inget sidant verkar galla for undervisningen.

Avsaknaden av akademisk frihet inom undervisningen i
Sverige har bl.a. Erik Ringmark fatt erfara [ 5], d4 han tvingades
ligga till skrifter av kvinnliga forfattare i sin litteraturlista
till sin kurs ”Det moderna samhillet och dess kritiker” pa
statsvetenskapliga institutionen i Lund, trots att 18oco-talets
kritiker av det d4 moderna samhillet (som kursen handlade
om) saknade (dtminstone nedtecknade) kvinnliga roster! Det
fanns ingen relevant litteratur till kursen forfattade av nigon
kvinna. Institutionens agerande synes markligt och tragiskt for
den akademiska friheten.

KOPPLING AKADEMISK FRIHET OCH RANKNING

Ar ett universitets eller ett lands akademiska frihet kopplad till
en hog rankning, da kvaliteten av varldens universitet jamfors?
Hur korrelerar akademisk frihet med akademisk framgang?
Karran och Mallinson har studerat relationen mellan
akademisk frihet och rankning av brittiska universitet [4]. Det
framkom en klar korrelation mellan larares forsvar av den
akademiska friheten och rankningen av universitetet som lararen
ar anstilld vid, se figur 3. I gruppen med hogst rankning, nr 5,
fanns alla Storbritanniens traditionella universitet, de 24 s.k.
Russel group universiteten, medan alla nyare universitet fanns i
grupperna med ldgre rankning. Lararnas syn pa den akademiska
friheten framkom genom utskickade enkater till lirare vid alla

universiteten.
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Fig. 3. Férsvar av den akademiska friheten vid engelska universitet
ar storre vid universitet med hég rankning an de med lag rankning
(siffervarden fran 4).

Hur ser detta ut for gruppen av EU-linder? Jag studerade
rankningen av alla EU-landernas universitet i varldsrankningen
enligt QS World University Ranking [6]. Universitetet som var
hogst rankat i virlden gav jag 1 ooo podng, det med nast hogst
rankning 999 poing, etc. och sdledes fick universitetet pa plats
1 000 en poing. Universitet pa plats 1 oot eller simre gavjag noll
poang. Rankningspoangen som visas i figur 4 ar de summerade
podngen fran rankningsplaceringarna av alla universiteten i ett
land. Denna summa ger nagot slags matt pa landets akademiska
stallning och kan anvindas for att jimfora akademisk framgéng
mellan ldnderna. Hir sticker Storbritannien ut med Oxford pa
1:a platsen i Europa (plats 5 i varlden) och med totalt 75 univer-
sitet bland de 1 ooo bista, vilket summerar till 47 161 poing.
Detta var klart fore 2:an Tyskland som far 27 810 podng med 45
universitet bland de 1 ooo bista. Sverige fick med 8 universitet
inom 1 ooo-listan 6 455 poang och hamnade pa plats 7 bland
EU-landerna, titt foljt av Finland. Av de 8 svenska universiteten
kom Lunds universitet hogst upp med en varldsrankning pa plats
92. P4 x-axeln i figuren anges de olika landernas matt av akade-

misk frihet frin Karran [2], som studerades ovan. Vi kan alltsd i
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Fig. 4. Ovan visas hur rankningen av EU-landerna (summerat over
landets universitet bland de 1000 basta i varlden) jamfért med landets
akademiska frihet, dar podngen ar fran Karrans undersokning [2] (jfr
figur 2).

figuren studera hur den samlade akademiska framgangen av ett
lands alla universitet korrelerar med landets akademiska frihet.

Med alla sina toppuniversitet, som stér i bjart kontrast med
denliaga podngen for akademisk frihet, bryter Storbritannien klart
monstret i figuren. Men om vi bortser fran Storbritannien, kan
en nagorlunda klar korrelation skonjas mellan hog akademisk
frihet och framgang med hog rankning av landets universitet,
sarskilt om endast de storre landerna betraktas.

Man kan ju forvisso invinda mot sittet att berdkna ett lands
rankningspodng, med att ett land med storre befolkning bor ha
fler universitet och darmed storre mojligheter att f4 hoga poang.
Som ett alternativt sitt att mata ett lands akademiska framgang
modifierade jag nagot de beriknade rankningspoingen genom
att dividera dem med landets population, vilket visas i figur 4:s
hogra del. Nu forsvinner korrelationen helt och inget samband
kan skonjas mellan hog akademisk frihet och hog vetenskaplig
rankning. Intressant ar att Finland placerar sig med hogst poing

nar vi viktat med populationen.
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Fig. 4 (forts). Har ar rankningspoangen viktat med landets population
(och skalat sa att maximala poangen satts till 100). Sverige och de
storsta landerna (mer an 15 miljoner invanare) ar namngivna.

Tyskland ar ett land med traditionellt hog akademisk frihet
och landet hamnar i den finaste gruppen i Karrans undersokning
[2] med 64,5 podang. Det kommer dessutom pad hog plats i min
rankningslista enligt ovan, bide om hinsyn tas till populationen
eller ej. Detta eftersom landet har flera universitet bland de 1 ooo
hogst rankade i virlden. Det dr intressant att jaimfora de senaste
20 drens utveckling i Tyskland, med hog akademisk frihet, med
Sverige som har lag akademisk frihet enligt Karrans matningar
[2]. Som matt pa landets akademiska framgang valjer jag att stu-
dera antalet citeringar till vetenskapliga publikationer forfattade
av tyska och svenska forskare sedan 1996 [3]. En viss skillnad
av utvecklingen sedan 1996 kan noteras, dar Sverige uppvisar
en ndgot samre utveckling an Tyskland. Kan detta vara tecken
pa en minskande akademisk frihet i Sverige?

Eftersom antalet citat sjunker for bdda linderna, kan man
fraga sig i vilka lander citeringarna okar under den studerade
tidsperioden. Vi finner da att det stora undret i forskarvarlden,

vad galler utvecklingen av antalet citeringar dr Kina, dar antalet
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Fig. 5. Antalet citeringar till svenska publikationer sjunker snabbare an
till tyska publikationer sedan 1996.

citat har 6kat med néstan en faktor 13 frdn 1996 fram till 2014.
I citatligan gar Kina fran plats 18 ar 1996 till andra plats 2014
(USA ligger hela tiden pa forsta plats). Inget annat land i varlden
har tillnarmelsevis uppvisat en sddan utveckling.

HANDLEDNING AV FORSKARUTBILDNING

Det rapporteras pa olika hall att det idag anstalls farre doktor-
ander in tidigare, bl.a. vid LTH, se t.ex. artikel i Sydsvenskan
(17/1 2019). Det verkar som om forskare foredrar att anstilla
postdocs framfor doktorander for sina externt tilldelade medel.
Varfor dr det sa? Kan detta ha ndgon anknytning till den akade-
miska friheten for forskarutbildningen?

Vanligtvis utlyses en doktorandtjinst pa externt finansierade
medel. Den tilltinkta handledaren har i hard nationell (ibland
europeisk) konkurrens lyckats erhalla externa forskningsmedel
och anvinder dessa for att finansiera en doktorandtjinst. Jag
vill havda, att det finns ett antal svenska bestaimmelser, som gor

att anstallningen och hanteringen av en doktorand kan kin-
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Fig 5 (forts). Samma som till vanster, men y-axelns skala tacker ett
betydligt storre intervall (upp till 1400). Skalan pa y-axeln ar for alla
lander godtyckligt normerad till 100 fér ar 1996 sa att olika landers
utveckling béattre kan jamforas (data fran [3]).

nas mindre attraktiv dn andra alternativ till att anvinda de ex-
terna medlen, som t.ex. att anstilla en postdoc. Handledarens
roll ifrdgasitts och byrékratiseras av institution och universitet,
vilket bdde kan kosta handledaren mycket energi och det fina
externa anslaget.

Om handledaren beslutar sig for att utlysa en doktorand-
tjdnst, sker foljande efter att ansokningshandlingarna har kom-
mit in. En urvalsgrupp om fyra personer tillsitts. I gruppen skall
inga en doktorand, en person av underrepresenterat kon (vanligt-
vis kvinna), en person frdn en annan avdelning dn handledarens,
samt den tilltinkta handledaren. Gruppen gdr igenom ansok-
ningarna och skriver en rapport 6ver sokandes kvalifikationer
(vanligtvis forfattad av handledaren) och foreslar en kandidat
till tjansten. Darefter beslutar prefekten vem som skall f tjans-
ten. Handledaren (som finansierar tjansten) bestimmer alltsd
inte formellt vem som skall fa tjansten. Processen kan upplevas

som onodigt arbetsam for handledaren.
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Om det efter ndgon tid visar sig att doktoranden inte preste-
rar sa bra som forvintas, eller t.o.m. presterar riktigt daligt, ar
det visentligen omoijligt for handledaren eller institutionen att
avbryta doktorandtjansten. Man kan siaga att doktoranden i rea-
liteten kan/far ej misslyckas. Lonen maste betalas ut for alla fyra
aren (fran handledarens externa anslag), och i slutdnden ar det i
realiteten handledarens ansvar att se till att den misslyckade dok-
toranden far ut sin doktorsexamen (jfr Inger Enkvists artikel [7]).

Aven om det fungerar bra mellan handledaren och doktoran-
den (vilket det sikert gor i de allra flesta fallen), sker en extrem
kontroll av handledaren. Formellt bestimmer t.ex. varken hand-
ledaren eller doktoranden vilka kurser som skall ingé i doktoran-
dens forskarutbildning. Detta kan ses som ett ytterligare exempel
pd den svaga akademiska friheten for universitetslarare i Sverige.
P4 vissa institutioner utses det en institutionsrepresentant som
skall kontrollera handledaren och valet av kurser. T.ex. anger
naturvetenskapliga fakulteten i Lund: ”Genom sin dverordnade
position och insyn i utbildningsprojektet ar det naturligt att in-
stitutionsrepresentanten ocksd ar den som avgor om en viss kurs
kan ingd i utbildningen ...”. Har institutionsrepresentanten en
battre insyn 4an handledaren?

En studieplan for forskarutbildningen skall utarbetas och skri-
vas av doktoranden i samarbete med handledaren. Vi moter en ab-
surt byrakratiserad studieplan med fortryckta nonsensfragor (for
manga forskningsomraden) som t.ex.: ”Ange vad som ir genom-
fort/planerat hur avhandlingsarbetet kan bidra till samhallets ut-
veckling och stodja andras lirande”. For vilka andra utbildningar
stalls till studenten fragan hur hans/hennes larande stodjer andras
lirande? Och sedan skall planeringen” uppgraderas varje ar!

Slutsatsen for den planerande forskaren med sina externa an-
slagsmedel dr sikert ofta: Det blir mycket enklare och mer forsk-
ningsmassigt produktivt att anstilla en postdoc!
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KONSEKVENSER AV SVAG ANSTALLNINGSTRYGGHET

P4 manga svenska fakulteter giller att (del av) professorns [6n
madste sokas frin externa anslagsgivare. Det ligger kanske ndgot
i vad dr Erik Ringmark skriver i boken Befria Universiteten |5|:
”Inga manniskor i Sverige dr sd bidragsberoende som anstallda
pa svenska universitet.”

Vad far den svaga anstdllningstryggheten for konsekvenser
for den akademiska friheten? Och vad innebar den for mojlig-
heten att rekrytera internationella toppforskare till svenska uni-
versitet, nar deras forsta arbetsuppgift, efter att de har vunnit
tjansteforslagsnamndens 1:a plats, ar att finna pengar till sin
egen lon?

Ett exempel frdn min egen omgivning ar foljande. En mycket
framgangsrik professor slutar sin anstillning som professor vid
Lunds universitet med motiveringen (texten ar frin hans brev
till prefekt och rektor):

After long and difficult considerations, I decided to accept the
offer from XXX University. Why did I then decide to accept the
offer? The only reason is the 50 % construction of our jobs ™ 1
am worried about the scientific autonomy in the system here as
it is now, i.e. about our freedom to pursue the research that we
professors identify as important. If we would have roo % posi-
tions, I would certainly stay bere.

Att professorer forvintas soka externa anslag for att betala
sin egen 1on innebar en osidkerhet och otrygghet. En konsekvens
kan innebira en ovilja att starta nya projekt, dar utfallet inte ar
lika sikert som att kora i gamla fotspar, som innebir storre chans
att fa fortsatt tilldelning av externa anslag till 16nen. Chansen
for ovantade spannande forskningsresultat minskar, och den
akademiska friheten blir klart lidande av detta system.

Det blir dven problem med att rekrytera internationella
toppforskare till vart universitet. Jag har sett flera fall i min

1. Syftar pa att endast 50 % av lonen betalas fran institutionen/avdelningen.
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omgivning, dir internationella toppforskare har tackat nej efter
att han/hon erbjudits den utlysta professuren. Detta efter att
personen forstatt att inte ens l1onen kommer att betalas, utan att

den forvantas tickas av externa forskningsmedel som professorn

skall soka och fa beviljade.

DAR GICK GRANSEN!

Finns det granser for den akademiska friheten?

Lt mig beritta en liten anekdot fran verkligheten, dir jag
ser grianser for den akademiska friheten. En professor vid LTH
hade fatt for sig att studera s.k. currylinjer. Enligt personer som
studerar detta finns det ett Jordmagnetiskt falt 6ver hela Jorden
med linjer som [oper i nord-sydlig sdval som i ost-vastlig led. Det
speciella med dessa filt dr att de endast kan detekteras med en
slagruta! Det andra speciella dr att det pa ndgot vis dr farligt att
vistas langs currylinjerna och speciellt allvarligt ar det att vistas
vid currykors, d.v.s. ddr currylinjerna korsar. Den currylinje-
studerande professorn besokte professorns i matematisk fysik
kontor. Med sin slagruta lokaliserade han snart en currylinje och
sedan ett currykors. Precis vid detta star skrivbordsstolen. Den
vanligt menade varningen, om att genast flytta pa skrivbordet
och skrivbordsstolen for att undvika faran med currykorset, fick
emellertid en annan reaktion, som utmynnade i den korta och

resoluta uppmaningen: Get out of my room!
Avskedas eller akademisk frihet?
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Fragor

Anders Grubb: Det allra allvarligaste ar ju att inte tjdnster

finansieras fullt ut. Och dekanerna har bidragit till detta.
I Medicinska fakulteten understodde dekanus detta forslag
med motiveringen att ”da kan vi ju anstilla manga fler
professorer”. P4 den tiden hade vi ett medicinskt rad i
fakulteten dar jag och andra professorer ingick och vi sade

absolut nej till detta. Darefter ssmmantriadde aldrig rddet mer.

Sven Aberg: P4 fysiska institutionen har vi haft flera fall dir vi

har utlyst en professur och nir den som fatt tjansten, i stark
tavlan internationellt, har fatt veta att han/hon maste borja
med att soka pengar till sin egen 16n har vederborande gett sig
ivag med en gdng. Det dr alldeles uppenbart att det himmar
kvaliteten pa universitetet. Vi kan aldrig rekrytera de basta
forskarna. Helt absurt.

Ola Wendt: Ar det inte sa att

vi har en lagstiftning som
kulturellt skydd? P4 natur-
vetenskapliga fakulteten
infors regler om vem som
ska bestimma om kurser

men det dr ingen som bryr

sigom dem. Och det dr helt
accepterat att ingen bryr sig om dem. Det finns ett starkt kul-
turellt skydd for att alla accepterar att vi gor som vi alltid har
gjort. Viuppratthaller den akademiska friheten och handleda-
ren bestimmer, eventuellt i samrad med doktoranden, vilka
kurser som giller. Detta giller mycket av det vi gor. Det in-
stiftas regler pa flera nivder men pa institutionen ar det ingen

som foljer dem.

Sven Aberg: Det iir i mycket hog utstrickning som du siger. Men
varfor accepterar viatt ha de hir reglerna? Vi tar passivt emot
dem men vi forsoker hela tiden ga runt dem. Jag tittade i de
har formuldren som doktoranderna ska fylla i. Jag kunde
inte forstd vad som skulle skrivas dar. Varfor accepterar vi
att utsittas for sidana trakasserier?

JensAllwood: Jagundrarlite om Kina. Detarettstarkt motexempel
att framgang och frihet ska atfoljas. Vilka vetenskaper har
du tittat pd? Jag formodar att Kina inte kan ligga lika hogt
i samhallsvetenskap och humaniora. I teknik och medicin

spelar vil inte politiska synpunkter samma roll.
Sven Aberg: Den hiir citeringen jag visade gillde for alla omraden.

Charlotte Erlanson-Albertsson: Min fraga galler relationen
mellan studenter/doktorander och liarare/handledare. Idag
ar det studenterna och doktoranderna som har makt. Vi far
inte kritisera dem men de far kritisera oss. Det dr en viktig
fraga nar det giller akademisk frihet. Det ar val andd vi som
ska styra mer? Men jag ser inte hur man kan driva sidana

fragor. Har du ndgot forslag?

Sven Aberg: Nej. Men detta ir viktigt att uppmérksamma. Vi
accepterar alldeles for latt de manga forandringar vi utsitts
for. I regel hittar vi ju vdagar att kringga dem och da skadar de
oss inte lika mycket. Men det blir fler och fler markligheter

runt oss och en vacker dag kommer vi att drunkna i dem.
Cecilia Jarlskog: Kina importerar framstdende forskare fran
utlandet som etablerar egna institutioner. Fragan dr hur

manga kinesiska arbeten som citeras av icke kineser.

Sven Aberg: Det finns en stor 6nskan i Kina att attrahera fram-
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staende kinesiska forskare i utlandet och de erbjuds fantas-
tiska formaner om de flyttar tillbaka. Men det ldr vara forenat
med villkor att de ska bli medlemmar i partiet.

Per Lundberg: Exemplet pd vad doktoranden ska uppnd stir

faktiskt i hogskoleforordningen. Det ar inget som ndgon fa-
kultet har hittat pa. Sen tror jag inte att Kina eller andra to-
talitdra stater har nagra problem med att stodja och ge stor
frihet at teknologisk forskning men amnen inom humaniora
och samhaillsvetenskap atnjuter nog inte ndgon storre aka-
demisk frihet.

Sven Aberg: De tio punkterna i forskarutbildningen som finns
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med i studieplanen vill UKA utvirdera. Men dven om man
svarar ratt pa de punkterna innebir det inte att det dr en
bra forskarutbildning. Vi talar hellre om vilka vetenskapliga
arbetendegjort,hur derasstudier har gattoch hur de publicerat
sig och annat. Men det finns inte med i formularet alls. Svaren
pa de tio punkterna ar litta att utvirdera, darfor finns dom
med. Men frigan om vilken skicklighet som doktoranderna

har uppnatt finns inte med. Det ar uppenbarligen for svart
for UKA att virdera.

Roland von Bothmer: Apropa

Per Lundberg: Det finns tvd examinationskriterier. Det ena dr en

egenhindigt forfattad vetenskaplig avhandling som forsva-
rats offentligt, det andra ar att ha uppfyllt hogskoleforord-

ningens larandemal.

relationen mellan professorer
och universitetet ar det sd att
manga av oss som sitter har
ar fullmaktsprofessorer. Vi
var oavsittliga. Det gallde till
mitten av 9o-talet. D3 blev en
professor likstilld med all an-

nan personal. En nackdel som
vi fick erfara pd SLU var nir vi fick order om att spara 150
miljoner. Men professorerna fick vi inte rora. En fullmakts-
professor maste ha begatt mord eller grovt ran pd tjanstetid
for att bli avskedad. Att gravt misskota sin tjanst dr ingen gil-
tig grund for uppsagning. Jag tycker andd man har forlorat
lite av mojligheter som fanns i det gamla fullmaktsystemet.

Sven Aberg: Det ir virre pa tekniska fakulteten Aven om man

anvinder alla pengarna vi har skulle det inte racka till 16-
nerna till alla som dr anstillda. Man kanske skulle sovra lite

mer innan man anstaller.

57



o

A
L

//// Aka émisk frihet
for larare och forskare

/%
— en revolution som
forandrade varlden

_ En man vassar sin gaspenna.
' Frans van Mieris 1635-1681.

Li Bennich-Bjorkman

Skytteansk professor i
statskunskap och retorik, UU,
Uppsala

Akademisk frihet. Somliga ser framfor sig ett torn, ett
elfenbenstorn. Hogst upp och langst in skymtar na-
gon, bohemisk och inatviand. En Forskare, upptagen
med nagot udda och obegripligt. Andra far bilden av
Upptackten pa nathinnan. James Watson och Francis
Crick férundrat upprymda i Cavendish-laboratoriet
i Cambridge framfor sin modell av DNA-spiralen
— ”the double helix” — som gav dem Nobelpriset
1963 och forandrade var kunskap om manskligt liv.
Bada bilderna visualiserar forskningsuniversitetet.
Denna storartade innovation sag dagens ljus i det
tidiga 18oo-talets Preussen.

Nar Wilhelm von Humboldt 1810 lade grunden till Berlin-
universitetet, det sedermera virldsberomda Universitit zu Ber-
lin, skedde det mot bakgrund av idéstromningar som praglat
1700-talets Europa. Upplysningstinkarna betraktade vetenska-
pen, befriad fran den religiosa trons dogmer, som manniskans
yttersta mojlighet till framsteg. Manskligt fornuft sattes i hog-
satet. Berlinuniversitetet skulle forvalta den insikten genom att
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underlitta det 6ppna och forutsattningslosa sokandet efter kun-
skap och von Humboldt lanserade den djarva idén om att forena
larande och sokande - forskning — i en och samma organisation.

Sokandet hade ditintills skett privat eller inom ramen for de
akademier och lirda sillskap som spred sig 6ver Europa un-
der 1700-talet. Universiteten var platsen for lirande av redan
godkinda och vedertagna dogmer. Berlin-universitetet brot med
detta. Forskningsuniversitetet med dess intima koppling mellan
lirande och sokande var en institutionell innovation som under
loppet av de nastkommande 150 dren med stor framgdng skulle
sprida sig 6ver varlden. Dess enkla men briljanta logik innebar att
studenterna befinner sig i nirkontakt med de forskande lararna.
Dirigenom kommer de i kontakt med forskningsfronten, de se-
naste ronen, innehéllet i den temporira sanning som vetenska-
pen just didr och dd kdnner den. Med den kunskapen befruktar
de det omgivande samhallet i sina framtida yrkesroller, eller tar
vid sjilva som forskare dar deras lirare stannar. Darigenom ut-
vecklas samhillet standigtien pdgdende, aldrig avstannande pro-
cess av kumulativ kunskapsbyggnad. Kumulativitet, att bygga pa
och vidare, dr en av de fem “moraliska” normer for forskning —
spelregler — som vetenskapssociologen Robert Merton identifie-
rade som centralt omfattade inom vetenskapssamhillet. Dessa
forkortade han i en vilkand akronym CUDOS.*

Decennierna efter att Friedrich-Wilhelm-universitetet grun-
dats — och under inflytande av alltmer radikala idéer om frihet
— utvecklade de tyska universiteten tanken om att larandet och
sokandet inom universitetets vaggar skulle ske fritt, med andra
ord att vare sig de akademiska lararna eller studenterna langre
skulle begrdnsas av kyrkliga eller politiska diktat. Varken tro
eller makt skulle styra universitetets inre liv, dar stravan skulle
vara fordjupad kunskap och sanning. Lebrfreibeit (friheten att

1. De 6vriga dr Universialism, (U), Disinterestedness, (D), Originality, (O) och Or-
ganized Scepticism, (S). Tillsammans med C som star for Cumulativity bildar de
CUDOS.
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Humboldt-universitetet. Foto: Christian Wolf (www.c-w-design.de).

lara ut), Lernfreibeit (friheten att studera fritt) och Freibeit des
Wissenschaften (forskningens frihet) skulle vara forharskande.
1848 ars revolution som fortplantade sig i Tyskland och runtom i
Europa gjorde dessa idéer dn mer tilltalande. Universitetet skulle
bli platsen for nytankande och upptackt. Individuell akademisk
frihet var en forutsittning for det.

FRAN ELIT- TILL MASSUNIVERSITET

Idag befinner sig forskningsuniversitet pa flera sittien brytnings-
tid. Utbildningsexplosionen i vdstvarlden sedan r96o-talet har
omvandlat mdnga av de tidigare elitinstitutionerna till massuni-
versitet dar ansvaret for utbildning och konkurrensen om stu-
denter blir allt vasentligare och sker pa global niva.> Kopplingen
mellan forskning och lirande forsvagas, inte minst vid svenska
universitet och hogskolor dar det visserligen ibland pagar bade
forskning och utbildning, men inte alltid utférda av samma per-
soner och alltmer sillan med direkt anknytning till pagdende
forskning i miljon.

Med den beromda sociologen Max Webers ord har universi-
teten sedan 1960-talet, forst i sma steg, genomgdtt den formella
rationalisering som ir sd typisk for den moderna sekulariserade

2. Clark, Burton. (1995). Places of inquiry: Research and advanced education in
modern universities. Berkeley: University of California Press.
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statens institutioner. Den stora expansionen av studenter och ut-
byggnaden av forskarutbildningen sedan 1990-talets borjan har
paskyndat rationaliseringsprocessen kraftigt vilket alla som f6ljt
processen inifran kan vittna om. Universiteten ar idag, sarskilt
om vi anldgger ett tillbakablickande perspektiv, utbildningsin-
dustrier och i allt hogre utstrackning ocksa forskningsindustrier.

AKADEMISK FRIHET
OCH VETENSKAPLIG KREATIVITET

Vetenskap dr skapande. En yttersta forutsittning for skapande
ar kreativitet, att kunna se vad vi inte vet och gd bortom det ved-
ertagna for att dstadkomma nagot nytt, intressantare och battre
an tidigare. Originalitet 4r en del av det kreativa, liksom ”nyt-
tan”, det vill siga att det originella ocksa dr relevant och adekvat.
Alla originella hugskott dr darfor inte kreativa. I vetenskapen ser
skapandet ut pd manga skilda satt, fran en ny behandlingsmetod
for Parkinson, okad kunskap om varfor demokratisering lyckas i
vissa lander men inte i andra, till ett nytt, och mer adekvat, eller
kanske intressant, sitt, att forstd begreppet rattvisa. Det veten-
skapliga skapandet ar samtidigt disciplinerat i sd matto att det
pa ett reglerat vis bygger vidare pa den stora kunskapsbank som
redan finns dar. Ett djarvt kliv in i det okdnda kombinerat med
ett noggrant positionerande i forhallande till det redan kdanda ar
det vetenskapliga skapandets signum.

Nir vi analyserar vetenskapens villkor bor darfor alltid den
enkla men givna fradgan vara: vilka dr de forutsdttningar som bast
framjar mansklig kreativitet av denna typ? Att borja sd innebar
att satta fokus forst och framst pd hur den mianskliga hjarnan
fungerar, pa de kognitiva och emotionella processer som ytterst
skapar Upptackten, det nya sattet att forsta rattvisa eller demo-
kratiseringens innersta mekanismer. Att stimulera den vetenskap-
liga fantasin dr darfor avgorande for kreativa forskningsmiljoer.

Varfor ska vi idag bry oss om de institutionella innovationer

som forskningsuniversitetet och den akademiska friheten inne-
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bar? Mitt svar har idag ar kort och gott: for att akademisk fri-
het ar hittills oovertraffat som ett modus operandi for det forsk-
ningsuniversitet vars yttersta mél blev att dstadkomma och for-
medla ny vetenskaplig kunskap. De tyska akademikerna och
studenterna hade pa sin tid inga vetenskapliga beliagg for att
frihet gynnar nyskapande — pa 18oo0-talet var kreativitetsforsk-
ningen inte ens i sin linda och neuropsykologin okind — men de
fick ratt. Det vi idag vet genom forskning ar att inre motivation

har stark paverkan pa miansklig kreativitet inom alla omraden.

KREATIVITET INOM GRUPPER

Under 1900-talet borjade psykologer intressera sig for hur den
kreativa personligheten var sammansatt—ibland i jamforelse med
den som var “enbart” intelligent (mitt genom intelligenskvoten,
IQ, som utvecklades som instrument i borjan av 19oo-talet).
Sa smaningom har socialpsykologin och organisationsforsk-
ningen kommit in pa kreativitet, inte primart hos individen utan
inom grupper, och stillt fragan om kreativitet kan ”organiseras
fram”, inom foretag, i organisationer — och i forskningssam-
manhang. Hir finns inte utrymme att narmare diskutera denna
intressanta och viktiga litteratur i sin helhet, till vilken jag sjalv
ocksa bidragit. De viktigaste insikterna att ta med sig ocksa nir
det giller forskningsmiljoer vill jag dock redogora for. Den for-
sta ar den avgorande betydelsen av inifran-styrning, inre moti-
vation, for att skapa resultat som av experter inom ett omrade
uppfattas som kreativa.

Inom savilivid mening konstnirlig verksamhet som intellek-
tuell 4r den inifrdin kommande motivationen, det passionerade
intresset for uppgiften i sig, intimt sammankopplat med hur ny-
skapande det som gors anses vara (av kunniga inom omradet).
Den mentala energi, och kombinationen av formdgor som att
trada in i ett okdnt landskap kriver, gir inte att utom undan-
tagsvis uppbada utan en stark inre drivkraft. Enligt psykologen
Csikszentmihalyi, som sysslat mycket med kreativitet, ar det vi
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dd kan uppnd ”flow”, ett tillstind av stark koncentration och
fokus som i sig ar beloning nog.

For det andra visar forskningen att det inte finns nagra gen-
vagar for att uppna ett sddant tillstind. Externa incitament ten-
derar att paverka formdgan till nyskapande destruktivt. Det ar
darfor dagens allt 6verskuggande fokus inom universiteten i Sve-
rige pa anslag och att soka pengar — som manga beskrev det i
min studie ”Overlever den akademiska friheten?”+ redan for
femton ar sedan — uppfattas ha en kraftigt negativ inverkan.
Det man vill &stadkomma — att genom konkurrens pd idéplanet
satta fart pd kreativiteten — har en kontraproduktiv effekt i att
forflytta mentalt fokus fran forskningsproblemen i sig till stra-
tegiska Overvdaganden om vad andra kan tankas tycka i avsikt
att generera resurser.

I kreativiteten ligger namligen ocksa formdgan att vara icke-
konform, att tinka ”utanfor boxen”, att bdde och samtidigt
kunna forhélla sig till och frigora sig fran omgivningens nor-
mer, forvantningar och tinkande. Manniskan dr en flockvarelse,
och stravan efter att tillhora och att inordna sig i gruppen dr en
stindig frestelse — som Solomon Aschs konformist-experiment
pa 1950-talet visade.’ Kanske dr det darfor som just universi-
tetsmiljoer dtminstone forr forknippades med socialt siregna
personligheter, med dagens forstdelse praglade av en overrepre-
sentation av personer med sociala funktionsstorningar som As-

perger och till och med autism. Fran ett kreativitetsperspektiv

3. Csikszentmihalyi, Mihaly. (1985). Reflections on enjoyment. Perspectives in
Biology and Medicine, 28(4), 469—497.

4. Bennich-Bjorkman, Li. (2007). Has academic freedom survived? An interview
study of the conditions for researchers in an era of paradigmatic change. Higher
Education Quarterly, 61(3), 334-361.

5. Asch konstruerade ett experiment som fatt mycket uppmirksamhet dir det
gillde for forsokspersonen att vilja mellan att std fast vid sin egen — helt rik-
tiga — uppfattning om lingden pa en linje, eller underkasta sig gruppens — orik-
tiga men dominerande — uppfattning om hur ldng linjen var i forhallande till
ett antal andra. Grupptrycket var starkt, och manga, dock langtifrin alla, valde
att inordna sig S.E. (1956). ”Studies of independence and conformity. A mino-
rity of one against a unanimous majority”. Psychological Monographs. 70 (9):
1—70. doi:10.1037/hoo93718.
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ar dessa emellertid psykiska tillstdnd dar just socialt tryck inte
fornims pa samma sitt som hos andra personer, vilket gor det
lattare att gd mot strommen, en strom som man kanske inte ens

ibland uppfattar finns.

OVER ATLANTEN

Tyskland enades 1871. Universiteten i Berlin, Heidelberg, Frei-
burg, Jena, Halle och i Gottingen var framgéngsrika, bast i virl-
den och dar blomstrade vetenskapen. Till de tyska universiteten
sokte sig begdvade och nyfikna studenter fran hela Europa men
ocksa fran Nordamerika. Tillbaka 6ver Atlanten tog de med sig
idén om forskningsuniversitetet, den forening av lirande och
sOkande som utgjorde dess sirart, och den akademiska frihet
som utgjorde deras modus operandi. Ar 1876 etablerades Johns
Hopkins pé ostkusten i Baltimore och blev det forsta renodlade
forskningsuniversitetet i USA. Dar inrdattade man ocksa en regel-
ratt forskarutbildning pd modell fran tyska Heidelberg. Denna
”forskarskola” (eng: graduate school) innebar starten pa den
professionalisering av forskning som fortsatt hela r9oo-talet och
inivdara dagar. Johns Hopkins initierade en utveckling i USA dar
upptackten av ny kunskap blev universitetets allra mest centrala
mal. Att man lyckades vil vittnar historien om; 39 Nobelprista-
gare har varit knutna till Johns Hopkins under aren.

Det amerikanska forsknings-

universitetet blev  under
1900-talet en veritabel fram-
gangssaga. Jonathan Cole
skriver om the Great

American University 1 sin

Die Luft der Freiheit weht -
Frihetens vind blaser — ar mottot
for Stanford University, ett av
varldens mest valrenommerade
universitet.
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bok med samma namn.® Nar den ursprungligen preussiska inno-
vationen omplanterades i den amerikanska myllan skedde det i
en kultur dir tron pd individens frihet var den framsta livsluften.
Under efterkrigstiden har Nobelprisen, den framsta vetenskap-

liga utmarkelsen, haglat 6ver de amerikanska toppuniversiteten.

AT ANDRA HALLET I TYSKLAND

I Tyskland gick utvecklingen ddremot at andra hallet. Nazister-
nas maktovertagande 193 3 innebar att den akademiska friheten
gick under och universiteten blev redskap it den anti-semitiska
och valdsamma regimen. Over 250 judiska akademiska lirare
fick sparken fran Friedrich Wilhelm-universitetet, och det var
harifran som 6ver 20 ooo bocker fraktades bort for att brannas
i bokbdlet nazisterna arrangerade for att rensa ut misshagliga
uppfattningar och oonskad kunskap. Manga akademiker emi-
grerade medan de dnnu kunde och flera kom sa smaningom till
de amerikanska universiteten och bidrog med sin kunskap och
kreativitet till att ytterligare vitalisera dessa. USA overtog Tysk-
lands tidigare roll som virldens framsta vetenskapsnation.

Att man slagit vakt om forskningsuniversitetet som miljo dar
bdde larande och forskning satts i centrum och institutionaliserat
och virnat den individuella akademiska friheten har varit avgo-
rande for att bibehalla den sarstdllningen. Amerikanska toppuni-
versitet har skapat institutioner som skyddar icke-konformism,

den frimsta av dem tenure-systemet (se nedan).

AKADEMISK FRIHET I NATIONELL TAPPNING

Hur den individuella akademiska friheten inom forskningen ska
forstas ar relativt oomstritt oberoende av nationellt samman-
hang. Det giller friheten att vilja sina forskningsproblem, med
andra ord att inte kunna beordras att bedriva viss forskning och

6. Cole, Jonathan, 2009, The Great American University, Its Rise to Preeminence,
Its Indispensable National Role, Why It Must Be Protected, New York: Public
Affairs.
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Den 10 maj 1933 brande nazisterna tusentals bdcker som var skrivna av
judar eller av politiska motstandare. Det genomférdes som offentliga
bokbal i Berlin och pa andra platser. Kélla: Bundesarchiv, Bild 102-14597,
Georg Pahl, CC-BY-SA 3.0.

darmed satta tilltro till inre motivation som centralt, att vilja me-
toder och att publicera sig fritt. Den akademiska forskningen har
darvid skilt sig fran forskning som bedrivs inom industrin, inom
foretag och inom till exempel tankesmedjor dir akademisk fri-
het kan, men langtifran behover, iakttas.

Nar det galler hur akademisk frihet utovas som larare skil-
jer det sig at mellan linder. I det amerikanska sammanhanget ar
friheten avsevird bade i forelasningssalen och i den offentliga
debatten: harvid har begreppet offentlig intellektuell (eng: public
intellectual) myntats for att karakterisera en roll som omges av
vissa rattigheter. Friheten ska emellertid brukas med omdome,
och starkt kontroversiella uppfattningar ”in the classroom” om
mojligt undvikas. 1940 drs ”Statement on Academic Freedom
and Tenure” utfirdat av American Associations of University
Professors stipulerar just detta, och att man som universitets-
larare inte kan bli avskedad for att ha offentligt eller i forelas-
ningssalen uttryckt uppfattningar som strider mot ledningens el-
ler styrelsens synsatt. Akademisk frihet dar i USA reglerat i Free-
dom of Speech Act under det forsta tilligget. Det amerikanska
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tenure-systemet som innebdr att en universitetsldrare kan fa fast
anstillning med omfattande trygghet efter langvarig provning ar
ocksa det bland annat avsett att viarna den friheten.

Att offentlig intellektuell har en sirskild innebord blir tydligt
ndr man jamfor med situationen i Tyskland. Har giller den aka-
demiska friheten i foreldsningssalen och seminarierummet efter
det att lararen genomgatt Habilitation (ungefar motsvarande do-
cent), men inte utanfor vilket innebir att universiteten i teorin
kan ”straffa” frisprakiga professorer, ndgot som alltsd ar betyd-
ligt svarare i USA. I Storbritannien dr akademikers ritt att ifra-
gasitta och prova vedertagna sanningar och att fora fram kon-
troversiella uppfattningar utan att riskera sitt arbete skyddad av
1988 ars Education Reform Act. I Frankrike, i likhet med i Sve-
rige, r akademiska larare statstjansteman och som sadana for-
vintar man sig att de snarare iakttar viss neutralitet. Anda finns
lagreglerad akademisk frihet. I Sverige ar forskningens frihet in-
skriven i forfattningen, i Regeringsformens kapitel 2. Vidare ger
en institutionell akademisk frihet, eller universitetens autonomi,
universiteten —ndgot som ar sarskilt tydligt i England — ritten att
avgora vilka som ska anstillas och vilka studenter som ska antas.

FLYKTEN FRAN DEN AKADEMISKA FRIHETEN

Akademisk frihet dr en provokation. Kombinationen av aka-
demisk, som for manga i dag for tanken till forlegad konser-
vatism och onyttiga grubblerier, och frihet, som kan gransa till
det ansvarslosa, ar forodande. Vem vill forsvara nagot sddant,
och sdrskilt i en tid dar planering, styrbarhet, effektivitet och
forutsagbarhet stindigt trummas in som 6verordnande varden?
Cancerforskaren Georg Klein erinrar sig ett mote om kreativitet
i borjan av 7o-talet i regeringens forskningsberedning. Hur de
samlade forskarna menade att individuellt skapande verksam-
het var hogst visentligt medan politikerna blev irriterade och
”betraktade oss som bortskamda, priviligierade manniskor som

propagerade for sin egen elitmentalitet”.
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En hogt uppsatt politiker, tillika delvis ansvarig for svensk
forskningspolitik uttryckte nyligen samma irritation i termer av
att det ar vdl ingen som kan begira att fa hdlla pd med fritt valt
arbete”! Men eftersom akademisk frihet ar en optimal forutsatt-
ning for det som ar forskningsuniversitetets yttersta syfte, att
forska fram och formedla nytt vetande, dr det emellertid precis
”fritt valt arbete”(disciplinerad kreativitet) som ska vara vigle-
dande for universitetsforskningen. Inte darfor att gruppen fors-
kare ska ha sarskilt privilegierade villkor, utan for att den aka-
demiska friheten hittills ar oovertraffad som institutionell norm
nar det galler att skapa forutsattningar for nyskapande. ”Fritt
valt arbete” dr helt enkelt bade effektivt och rationellt.

Det fatala misstag som det forskningspolitiska komplexet —
den moderna sammanvixten av byrakrati och politiska maktha-
vare — begar sedan ndgra drtionden tillbaka ar att forestilla sig
den i grunden kreativa och skapande verksamhet som jag dis-
kuterat ovan som nagot malstyrt. Genom att forsoka foreskriva
forskningsproblemen, rikta pengarna och uppmuntra vad som
ofta blir patvingade och konstruerade samarbeten tror man sig
kunna paskynda nytidnkande i riktning mot ett givet mal. Re-
sultatet blir ddrigenom allt, processen intet. Upptackten ar vad
man vill 4t, men i ivern att nd dithan sldr man sonder forutsitt-
ningarna for forskningsprocessen, tankerummen utpldnas, mo-
tivationen forvrids, och nyfikenheten dor. Kvar blir en med nod-
vindighet konformistisk forskarkar, strategiskt maximerande
sina ekonomiska villkor men berévade det som driver skapan-
det framéat; den ”flow” som den akademiska friheten garanterar
genom att institutionalisera inifradnstyrning och sokande istillet
for extern anpassning. Flykten fran den akademiska friheten ar
emellertid, aven for forskarna sjalva i takt med en anpassning till
de rddande normerna, lika frestande som forradisk.
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Fragor

Sven Jonsson: Det dr signifikant att du visade bilden pa Watson

och att du tar upp vad som hinde i Cavendish. Crick hade
kommit till Cavendish som fysiker efter kriget for att gora
klart sin doktorsavhandling. Watson var en amerikansk fa-
gelskadare som kom 6ver och de borjade prata med varan-
dra. De var fascinerade av DNA. Men de fick tillsagelser att
hélla sig borta fran den forskningen. ”Inte deras problem”.
Men de var olydiga. De brot mot alla regler som gallde i Ca-
vendish. Hur kan vi inom vdra
ramar hantera den hir olyd-
naden som kanske ar kallan
till manga av de riktigt stora
upptackterna? Oftast dr det
kanske bara triviala ting men
ibland gor de olydiga ett for-
midabelt genombrott likt det
i Cavendish 1956. Hur han-
terar vi olydnad tillsammans
med akademisk frihet?

LiBennich-Bjorkman: En spannande fraga. Man kan tilligga att
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Watson var ocksa olydig pa sa satt att han trotsade sin stipen-
dienamnd i USA som bestamt att han skulle till Stockholm. De
var olydiga flera ginger om. Jag menar att man méste tillita
personer som ar overtygade. Och de var ju overtygade om
att det hir var extremt spannande och extremt roligt. D4 ar
man bendgen att bortse frén tillsigelser och mindre positiva
konsekvenser Vi méste stirka vara doktorander och yngre
forskare att de ska tro pd sina egna idéer. Vi som kolleger
ar ju ocksa ett hot. Vi kontrollerar ju forskningsfronten och

det maste de fa gora motstand mot. Flera studier visar ju att

forskare dr konservativa och ska vil ocksa vara det. Men att
tillita kraver starka ledare. Och Lawrence Bragg, chefen for
Cavendish-laboratoriet, lit dem ju vixa. En mindre stark le-
dare hade kanske inte gjort det.

Jens Allwood: En slutsats av vad du sdger tycks vara att aktions-
forskning och samhallsrelevant, industrirelevant forskning
ar icke kreativ.

Li Bennich-Bjérkman: Hur da?

Jens Allwood: Du sager att externa intressen leder alltid till min-
dre kreativ forskning.

Li Bennich-Bjorkman: Det dr nog att forenkla en hel del. Studier
visar att om man for in alltfor mycket tankar pa hur mycket
pengar man kan tjana pa forskningen ifrdga, vilka karriar-
mojligheter den 6ppnar, vad forskningsrdden ska tycka sa
sanker man formdgan till nytinkande. Det innebir inte att
den formdgan dr noll, den kan vara ganska hog. Men vill man
ha en stark nydanande forskning maste man tillata forskaren

att vara valdigt introvert framfor allt under inkubationstiden.

Per Lundberg: Spannande tankar. Jag skulle vilja reflektera kring
hotet inifran. Universitetet och akademierna definieras ju inte
bara av de fantastiska innovationer och produkter som tas
fram. Det ar klart att vi ska vara kreativa. Det gors formida-
bla upptackter och uppfinningar —det dr ju en av vdra uppgif-
ter. Men det finns en dnnu storre uppgift och om vi inte kan
hantera den kommer den akademiska friheten att falla sam-
man av tryck utifrdn. Det togs upp i citatet av William Har-
per att undervisningen ska forandra hur vi ser pa oss sjdlva
och vart sitt att se pA omvarlden och hur vi ska tinka. En

av véra storsta uppgifter ir nog medvetandet om vetenska-
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pens roll och det intellektuella uppdraget det innebir att vara
akademiker. Det dr vi daliga pa att formedla till kommande
generationer och déliga pd att odla det sjdlva ocksa. Vi re-
flekterar sillan och forsoker artikulera de unika egenskaper
som ett universitet och akademiskt system har nir det galler
att reflektera over kunskap, hur den ska varderas hur vi ska
forhalla oss till sanningsbegrepp. Utan dessa reflektioner och
idéer blir vi briackliga ron for allehanda tryck utifran och det

oavsett vilka fantastiska ting vi producerar.

Li Bennich-Bjorkman: Jag menar att det finns ingen motsatt-
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ning hir. Forskare som arbetar i ett kreativt klimat blir oftast
mycket bra larare. Man behover dd inte prata s mycket om
vad ett universitet 4r och hur man ska tinka for det sker hela
tiden i samspelet med studenterna. Vid amerikanska univer-
sitet, som fortfarande ar bra, planerar forskarna sina kurser
utifran att de ska skriva om dem och har dd studenterna som
diskussionspartners. I Sverige har vi kommit langt fran detta,
i alla fall i det &mne dar jag undervisar. Vi har sjok av fasta

kurser som vi ofta inte forskar om sjilva.

Marianne Gullberg: Jag intresserar mig mycket for den spin-

ning som finns mellan trygghetstorstande forskning och mera
risktagande forskning. Jag har haft forménen att arbeta ut-
omlands flera ar, vid ett MaxPlanck institut och dar omhul-
das den risktagande forskningen pa bekostnad av den trygga
forskningen. I den tar man ett litet steg framat som dr baserat
pa vad man gjort tidigare och strangt taget inte skiljer sig sd
mycket fran det. Det kallas ibland salamiforskning — en skiva
i taget. Hur ska vi i Sverige astadkomma battre mojligheter
for mera risktagande forskning? Har man anslag for tre ar ar
det viktigt att producera ndgot som ger en publikation men
om man har en ny tanke och vill undersoka den och se om
den kan bara frukt sd kravs langre tid och en annan typ av
anslag. Hur tycker du att det svenska landskapet ser ut dar-
vid och hur man kan skapa forutsittningar for en mer krea-

tiv och risktagande forskning?

Li Bennich-Bjorkman: Nar forskningsraden inrittades sa skulle

dejustodja just risktagande forskning. Sen har det gétt helt at
andra hallet. Det ar forskningsrdden som finansierar mycket
av den forskning som utfors. Det ar, som du papekar, de korta
tidsramarna som gor att det blir trygghetsforskning. Det har
gjorts en intressant studie i USA dir en grupp fick linga an-
slag med en inbyggd kontroll efter fem ar och sedan fick de
fortsdtta upp till tio 4r. En annan grupp med lika begavade
forskare fick arbeta med tredriga anslag. Nar man sedan jam-
forde resultaten sa hade flera av de som haftldnga anslag gjort
nyskapande forskning men de andra hade tidigt i processen
fatt borja tinka pa att soka anslag igen. Wallenbergstipendi-
erna ar ju modellerade pa samma sitt. Men den amerikan-
ska studien visade ocksa att den hir feedbacken i halvtid var
valdigt viktig. Deltagarna i den gruppen fick bolla idéer med
de mest kompetenta forskarna inom omradet. Det inslaget

hade varit centralt.
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Finns det
ett politiskt tryck

pa universitetet?

Goran Bexell

Professor i etik, f.d. rektor for
Lunds universitet

Det enkla svaret dr ja, men fragan behéver klargoras,
bade vad den betyder och vilka svar som kan finnas.
Vad ska vi mena med ett “tryck”? Jag menar hir att

det kan vara allt fran antydningar till lagstiftning,
fran latt paverkan till hard styrning.

Det finns i riksdagens budgetberedningar och beslut och sarskilt

iregeringens regleringsbrev, dir riksdagsbesluten preciseras och
detaljstyrning tydligt visas. I direktiv for statliga stiftelser, for
Vetenskapsradet, i utredningar och remisser uttrycks politiska
ambitioner. Opinionsbildning, offentlig debatt och uttalanden
fran statsrad och politiska partier skapar ett stindigt flode av
tryckvagor gentemot hogre lirositen, men forordning och lag
ar jamte ekonomisk tilldelning den politiska maktens frimsta
styrmedel.

Vad ska vi mena med rubrikens ”politiskt”? Framst avser jag
hir arbete och beslut i riksdag och regering, region, landsting
och kommun, men ocksd sddant som ar styrt av politiska beslut

och direktiv i ambetsverk som Universitets- och hogskoleradet
(UHR) och Universitetskanslersimbetet (UKA).

Juridisk process. 79
Will Crawford 1869-1944.



D4 en onskad frihet anses begransad blir det ldtt friga om
sprakbruket ”tryck”. D4 inskrankning av frihet anses acceptabel
talar vi inte om tryck. Forbudet att kora bil pa trottoaren upp-
levs knappast som ett politiskt tryck, men ett hogt ”skattetryck”
uppfattas just som ett tryck.

Ett exempel pa ett latt tryck och knappast ens det utan sna-
rare ett samtal: som ny rektor for Lunds universitet hade jag be-
sok av en ny och entusiastisk utbildningsminister, som sa att vi
maste borja samarbeta med Kina med dess stora utvecklingspo-
tential. D3 tog jag ur ladan fram en stor informationsbroschyr
pa engelska och kinesiska om universitetets ldngvariga samver-
kan med universitet i Kina!

Externa tryck pd universitetet har alltid funnits, fran forsta
borjan i Bologna, da studenter och ldrare slot sig samman for
att std fria gentemot borgerskapet. Universitetens frihet, kun-
skap och begdvade personer och deras prioritering av kunskap
och argument i stillet for makt och rikedom har varit attraktivt
for det omgivande samhallet. Genom historien har borgerskap,
kyrka, kungamakt, naringsliv och politik pa olika sitt sokt be-
gransa universitetens frihet och styra dem ideologiskt. Universi-
tetens historia kan skrivas med detta som ett genomgaende tema.

Négon form av politisk styrning finns inom alla samhallsomra-
den, t.ex. inom arbetslivet, sjukvarden och skolan. Den stora hog-
skolesektorn dr inget undantag. Med sina 6ver 75 ooo anstillda,
over 300 ooo studenter och 6ver 75 miljarder i &rsomsattning dr
den en av de storsta och mest vitala delarna av samhallet. Politiker
har en uppgift och ett ansvar dven for denna sektors verksamhet

och hur de helt dominerande statliga medlen anvands.

AKADEMISKA VARDEN VISAR VAGEN

Min utgdngspunkt ar att akademiska viarden ska vara vigledande
iallt vad universitetet gor och siger och dirmed ocksa i relation
till politiska tryck. I min bok Akademiska virden visar vigen
(Atlantis, 2o11) behandlas foljande virden: akademisk frihet,
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integritet, ansvar, kvalitet, kollegialitet, globalitet. Ett universitet
maste ha fungerande administration, organisation, finansiering
och personal, men om de akademiska virdena inte halls levande
och forverkligas i praktiken upphor det att vara ett universitet.

Uppgiften vid detta symposium ar inte att ta upp alla dessa
varden, men ndgra aktuella kommentarer om dagens tema ar
pd sin plats. Akademisk frihet har i Sverige mest gallt forskning
men &r lika betydelsefull for utbildningen, som nu ar frihetsbe-
gransad av studenternas efterfrigan, genomstromning och till-
delningssystem. Larosatenas egna val, kunskapsliget, samhaillets
behov och kvalitetskrav bor vara minst lika styrande. Akademisk
frihet kan vidare finnas i olika typer av organisationer och ir i
princip inte detsamma som institutionell autonomi, men sddan
autonomi ar likvil efterstravansvird.

En akademisk frihet begridnsas av andra varden och normer
avseende till exempel forskningsetik och diskriminering liksom
av personella och ekonomiska ramar. Den har dock en kidrna; den
akademiska integriteten som dr absolut och som avser forskning-
ens och utbildningens frihet gallande amnesval, metod, diskus-
sion och publicering. Akademiskt ansvar dr svaret pa den frihet
som ldrositena trots allt har.

Ofta anvinds akademisk frihet som ett argument uppat i hie-
rarkierna och utat mot intressenter i samhallet, men den galler
lika mycket internt i varje forskargrupp, varje institution och
fakultet och ar allas ansvar, sarskilt for dem som har lednings-
uppdrag. Friheten har slutligen ett nira vairdesamband med FN-
deklarationerna, EU:s virdegrund, Regeringsformen, deklaratio-
ner fradn Unesco, Bologna och natverk som International Asso-
ciations of Universities.

Det finns politiska tryck pa universiteten, men akademiska
virden ska alltid forsvaras och framjas; de dr i befogade fall vart
framsta motvirn eller mottryck. Diarmed 4r dramaturgin i fore-
lasningen klargjord. I fortsattningen tar jag upp ndgra exempel

pa hur relationen mellan tryck och mottryck kan te sig.
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LAG OCH FORORDNING

Hogskolelagen (HL) jamte Hogskoleforordningen (HF) ar de
juridiskt mest bindande politiska styrmedlen av universitetens
verksamhet.THL 2§ heter det; min kursivering framhaver huvud-
orden:

”I hogskolornas uppgift ska det ingd att samverka med det
omgivande samhillet och informera om sin verksamhet samt
verka for att forskningsresultat tillkomna vid hogskolan kom-
mer till nytta.”

Som synes ir detta politiska tryck allmidnt och 6ppet hal-
let — och det dr nog det enda mojliga. Sa snart det blir friga om
mer konkretion och framfér allt utvirderingar som grund for
ekonomisk tilldelning blir det problematiskt. Lunds universitet
samverkar kontinuerligt och i manga forgreningar med samhal-
let. Samverkan i alla dess grenar har sjilvfallet stor betydelse. Pa
de akademiska vardenas grund kan vi utveckla den annu mer.
Samverkan kan bli foremal for kvalitetsbedomning men bor inte
vara grund for tilldelning av medel. Samverkan 4r pa satt och
vis sjalvklar.

Motsvarande giller for universitetens omfattande verksam-
het med information och nyttiggorande. Nasta citat illustrerar att
vissa politiska styrningar kan universiteten utan vidare bejaka:

”Verksamheten ska avpassas sd att en hog kvalitet nds i ut-
bildningen och forskningen.” (HL) ”Utbildningen skall anges i
hogskolepoing dar heltidsstudier under ett normalstudiedr om
40 veckor motsvarar 6o hogskolepoang.” (HF)

Hog akademisk kvalitet ska vi givetvis ha, men foljer alla la-
gen? En nyligen gjord utvirdering av den svenska hogskolesek-
torns 67 (!) lirarutbildningar visade att 32 fick ifragasatt kvalitet,
nastan halften! En sddan nationell standard 4r inte godtagbar.

Ar alla akademiska heltidsutbildningar verkligen heltid? Un-
dersokningar visar att sd inte dr fallet, men det varierar en hel del
mellan amnen. Heltid ska vara heltid och deltid ska vara deltid.
Forordningen bor tolkas sa att en student inte ska fa ut 6o po-
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ing, om det inte har gillt heltidsstudier. Okade krav p4 sjilvstu-
dier och okad larartithet i flera fakulteter ar vad som behovs.
Okade krav ger 6kad attraktivitet, iven om alla inte klarar allt.
Kvalitet, inte genomstromning, ska styra utbildningen.

Det finns fler exempel fran Hogskolelagen, men samma typ
av kommentarer kan goras om lagens alla politiska tryck.

GLOBALA PERSPEKTIV

Fran vara inhemska trots allt ganska lugna forhillanden kommer
vi till ett globalt perspektiv med betydligt allvarligare politiska
tryck och snarast hot mot universiteten. Ska demokratierna av-
skaffa sig sjilva och ddrmed universitetens frihet? Utvecklingen
i Ungern, Turkiet och USA siander orovickande signaler. Trump
ar inte bara en ignorant president; bakom forlojligandet av ve-
tenskapliga fakta om klimatet ligger ocksa ett beroende av den
miktiga oljeindustrin. Aven i Europa fir sanningsrelativism, fak-
tarelativism och kulturrelativism fiste. Religiost inspirerad ex-
tremism har inte mycket till 6vers for akademisk frihet. Debatt
och samhallsklimat priglas alltmer av personfixering, personan-
grepp, svart eller vitt, och ”min berittelse” i stillet for kunskaps-
och faktabaserad diskussion.

Om ett sddant samhills-och debattklimat far faste undermi-
neras vetenskapen: den ses som uttryck for endast maktutévning,
egenintresse och kultur. Hela FN-systemet med dess varden, in-
klusive akademiska virden, kan av okunniga ideologer avfar-
das som ”det visterlindska socialliberala projektet”. Allt detta
strider inte bara emot demokratin utan ocksa emot akademiska
varden och universitetens frihet.

Universiteten har hdr en global och gemensam uppgift att
lugnt och systematiskt motverka hoten, som ar grundskott mot
universitetens existens och verksamhet. Att stodja sarskilt utsatta
universitet ar ocksd ett moment i sjalvforsvar. Ett visst hopp finns
istarka motkrafter i folkliga och alternativa politiska krafter som

har visats i politiska val.
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INHEMSK POLITISK STYRNING

Jag atervander till tre mer stillsamma och inhemska exempel pa
politiska tryck. Fyrarsintervallerna ar ett typiskt uttryck for po-
litisk styrning. Efter ett val blir det ibland en ny regering, ofta ett
nytt statsrdd for utbildning och forskning. Varje period vill re-
geringen genom framst sin proposition angdende forskning och
hogre utbildning sitta politiskt fargade avtryck pa universite-
ten. Eftersom de senare dr langsiktiga kan fyrarstrycken upple-
vas storande och utan kontinuitet. Nir en forandring planeras
och genomfors dr det snart dags for en annan. Forslag om 6kad
langsiktig planering ar valkomna.

Ett 6katantal lirositen leder till 6kad konkurrens om studen-
ter och finansiering. Alltfor stort antal studieplatser leder till poli-
tiska krav pa samverkan och profilering, vilket ar rimligt, sarskilt
for mindre larositen, i friga om bade forskning och utbildning.
Flera bra exempel finns. Det har ocksa lett till behov av samman-
slagningar av dtskilda campus inom ett ldrosite. Detta har dock
medfort ndgra av de starkaste politiska trycken under senare r.
Hogskolan Dalarna foreslog efter ingdende utredningar att cam-
pus Borliange skulle liggas ner och koncentration ske till Falun.

Campus Borlange.
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En politisk opinion mot forslaget ledde till ett flagrant politiskt
ingripande 2016 genom att regeringen helt enkelt i reglerings-
brev angav att campus Borlinge ska fortsitta. 35 rektorer for
hogre larositen protesterade med hanvisning till hogskolornas
autonomi och integritet, men regeringen med en stark forsvars-
minister fran Borlinge har makten.

Det tredje exemplet far bli New Public Management (NPM),
den ofta kritiserade organisationsmetoden med rotter i narings-
livet. NPM har fokus pad matbara mal och resultat, vilket lett till
omfattande utvirderingar och mitning av om malen uppnatts.
Det innebar att i forskning och utbildning mats det som latt kan
mitas och foljden blir kvantitetsdominans: antal artiklar, cite-
ringar, externa medel, examina etc. Som en ironisk kritiker sa:
Varfor raknar ni bara artiklarna, varfor laser ni dem inte? Det
finns numera en 6kad kritik av NPM och en lansering av det som
kallas tillitsbaserad styrning, vilket battre kunde motsvara uni-

versitetens egenart; tilliten dr en grundbult i vara system.

NEGATIVT TRYCK ELLER BRA POLITIK?

Uppfattningen vad som ar en negativ respektive acceptabel och
t.o.m. vialkommen styrning varierar inom och mellan larositena.
Det dr langt ifran entydigt att alla forskare och/eller lirosaten ar
emot all politisk styrning. Jag tar upp tre exempel pd politikfra-
gor ddr somliga ser negativa tryck, andra vilkommen styrning.

Policy for fordelning av forskningsmedlen varierar mellan
olika politiska partier. Regeringen kan sitta tryck pa antingen
regionala krav eller kvalitetskrav, i det senare fallet genom 6kad
tilldelning via framst Vetenskapsradet (VR) efter konkurrens via
kvalitet, nigot som gynnar larositen med hog forskningskvali-
tet. I denna fraga torde inte rdda ndgon samlad opinion inom
eller mellan ldrositena for eller emot en sidan styrning. Okad
direkttilldelning till universiteten har linge varit ett krav, men
det ska inte leda till att VR far mindre medel eller att fakultets-
eller universitetsledningar fordelar alla tilldelade medel. Akade-
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miska hus har hoga inkomster fran universitetens hyror och en
storre del av vinsten bor utan omsvep ga tillbaka till universite-
ten, dir medlen mer dn idag bor bindas till innehav av anstall-
ningar, sd att en enskild forskare far battre langtidsplanering.
Ett starkt forskningsuniversitet som Lunds har allt att vinna pa
sadana politiska beslut.

Den ojamna fordelningen av ekonomisk tilldelning till fakul-
teterna sker pa rationellt sett oklara grunder; som ny dekanus
agnade jag lang tid at att soka svar men fick inga. Detta galler
oavsett om tilldelningen sker pa nationell eller lokal nivd. En me-
tod, som har goda skal for sig, ar att faktiska kostnader inklu-
sive en viss kvalitetsnivd ska utgora berdkningsgrund. D4 skulle
kanske utbildningen i matematik och historia, arkeologi och
botanik visa sig fa samma tilldelning (bara hypotetiska exempel
utan utrikning). Utbildningar med hogre faktiska kostnader ska
givetvis ha hogre tilldelning. Fakulteter med lagre tilldelning ser
garna ett politiskt tryck pa universiteten med denna innebord.

Ska regeringen satsa pd starka miljoer eller pa individer? For
cirka femton ar sedan var ett markant inslag i debatt och tilldel-
ningspolicy att starka och langsiktiga forskningsmiljoer skulle
framjas. Individberoende och tillfalligheter borde inte fa spelrum.
Linnébidrag och strategiska forskningsmedel utlystes; Lunds uni-
versitet tog hem en stor procent av dessa. Efterhand kom man
pd att forskning utfors av individer och nu skulle dessa priorite-
ras och sarskilt unga individer med karridrer framfor sig. Vi som
varit lange pd plats vet att bada typer behovs.

Det ar som visats latt att hamna fel och tro att all politisk styr-
ning gentemot universiteten av alla bedoms som enbart negativ.
Det beror givetvis pa vad fragan giller och vilka som uppfattar
sig fa fordelar respektive nackdelar. Nagra forskare, fakulteter
eller lirositen kan bejaka en styrning som andra ar starkt emot.
Generellt vagar jag pasta att en negativ innebord har saidant som
detaljstyrning, forhastade reformer, for lite frihet for karnverk-

samheten, for lite institutionell autonomi, generellt sett for lite
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av akademisk frihet. Politiska beslut och akademisk frihet kan
vara forenliga eller oforenliga. Daremellan finns grazoner i olika
nyanser och det dr ofta dir debatten star.

Tvé risker bor undvikas. Det galler att se upp for en lattkopt
anti-politisk héllning men ocksa for en smygande politisk med-
gorlighet. Nar det verkligen galler ska vi bjuda hart och vilar-

gumenterat motstand,

INTERNA KONFLIKTER OM AKADEMISK FRIHET

Interna konflikter inom institution, fakultet och universitet val-
las av att akademisk frihet kan kollidera med andra varden som
yttrandefrihet och likabehandling. En larare foreldser sd att en
student uppfattar det som diskriminering av viss etnicitet, sexu-
ell laggning eller social grupp. En forskare far fram resultat som
ar negativa for en kommersiell verksamhet. En anstalld skapar
samarbetssvarigheter pd en institution men hanvisar till den aka-
demiska friheten. For en ledning ar sidana situationer ofta de
svaraste. Ingen situation dr den andra lik och det ar intrikata av-
vagningar mellan olika personliga hansyn och varden. Den aka-
demiska friheten ska dock sa langt mojligt sittas framst, dven
om det kan leda till konflikt med det politiskt korrekta, men gi-
vetvis inte sd att diskriminering eller nedsidttande omdémen om
kollegor far tillatas. Hog handlingsberedskap och vardemedve-
tenhet bor finnas.

POLITIKER OCH UNIVERSITET

Politik bedrivs av manniskor, alltmer av politiker pd heltid. En
uppgift for universiteten ar att ha kontinuerliga och positiva re-
lationer med politikerna.

Lundensarna Tage Erlander och Ingvar Carlsson dr tvad ut-
markta exempel pd informerade och kunniga politiska ledare
som haft god forstdelse for och fraimjat hogre utbildning och
forskning. Att upprepa kritiken att sd fa disputerade sitter i reger-
ingen dr foga meningsfullt. Universiteten bor i stillet bjuda in po-
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litiker fran olika nivéer
till samtal och informa-
tion for att skapa for-
staelse. Som rektor star-
tade jag ett politikerfo-
rum. Uppslutningen
och intresset var stort.
Ett universitet upplevs

som en sluten varld,

Olof Palme, Tage Erlander och Ingvar
Carlsson. Foto: Lennart Nygren.

som mots med bade re-
spekt och fragor. Vi ska
ha klart for oss att politiker & sin sida utsatts for patryckningar
fran olika intressenter inom universitetsvarlden och samhallet i
ovrigt. Det ar darfor viktigt att de far allsidig information.

Vi behéver dannu mer 6ppna upp universiteten ocksd for all-
manheten; erfarenheterna fran universitetsjubileet LU350 dr
goda. Allmanhetens fortroende ar bland det viktigaste vi har. Vi
ligger vanligen mycket hogt i fortroendematningar, men det galler
att hela tiden viarna fortroendet. Om sadant finns, kan politikerna
med storre tillforsikt ge oss bade frihet och bittre finansiering.

SKYDDET FOR AKADEMISK FRIHET

Det lagliga skyddet for akademisk frihet borde kunna stirkas
genom att skrivas in i grundlagen s att tillfilliga politiska opi-
nioner inte hotar universitetens frihet. Det kunde undersokas om
fler centrala akademiska virden kan skyddas genom att omnam-
nas i Hogskoleforordningen med uppgift att forverkliga dem.

Universiteten bor ocksa i sin utbildning i alla fakulteter be-
handla akademiska virden i samband med en obligatorisk kurs
eller introduktion i vad ett universitet ar och vad akademiska
studier innebar. Kunskap, medvetenhet och observans bor finnas
bland bade anstillda och studenter.

Lat mig sluta med ett brittiskt uttryck. Det ger perspektiv pa
vara aktuella politiska fradgor. Det erinrar om att universieteten
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har funnits i 6ver tusen ar. Var livskraft och utvecklingsférmdaga
med den akademiska friheten som vagvisare har stitt emot skif-
tande paverkan. Politiken och de externa krafterna vixlar, men
universiteten och vara akademiska varden bestar genom arhund-

radena. Framtidsperspektivet i uttrycket ar trots allt ljust:

Students (and politicians) are for (four) years, professors for life
but universities for ever!

Oxford

Uppsala. Foto: Jonas Ryberg CC BY-SA 1.0.
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Fragor

Herman Grimmeiss: Hela Europa satsar mer per capita pa forsk-

ning in resten av virlden. Anda har svenska och andra uni-
versitet forlorat sina topp-positioner. Varfor? Det ar inte en
frdga om pengar.

Goran Bexell: Sjalvklart 4r det inte bara pengar. Det behovs till ex-

empel en annan fordelning av medel ocksa. Man maste ligga pa
hela tiden och det ar inte latt nar man sitter med departemen-
tet och ska argumentera. Det finns nu 6ver 30 universitet och
hogskolor i Sverige och alla har sina uppfattningar och 6nske-
mal. Sa ska ju ocksa politikerna motsvara sina viljare i varje

region och det dr dven tryck pd politikerna fran universiteten.

Li Bennich-Bjorkman: Det finns manga mal for universiteten som

du presenterade. Ett av problemen ar att flera av mdlen ar inte
alltid forenliga med varandra t.ex. hog kvalitet, bredd, okad
rekrytering, integration, regional utveckling, jamstilldhet.
Samtidigt ska det bedrivas hogklassig forskning. Jag tycker
det dr ganska oansvarigt av politikerna. Det gr inte att gora
allt pd en gang. Hur ser du pa detta ifrdn din erfarenhet som
rektor? Man kan inte uppnd alla de har malen utan man méste
prioritera. Och vem ska gora det?

Goran Bexell: Jag dr beredd att halla med dig. Ska vi pd allvar
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uppnd alla malen tar det lang tid och mycket kraft. En del
madl ar inte heller forenliga. Det dr kanske bra att dom ar sd
allméant och lite luddigt formulerade. D4 bara fortsatter man.
Den politiska medgorligheten har blivit lite for stor. Eller
ocksa tar man det pd allvar och talar om att det inte gar. Det
kraver att professorerna forenar sig och talar om det tydligt

for departementet. D4 blir det ett mottryck.

Per Lundberg: Du tog upp det hir med autonoma universitet.

I USA har vi ju privata universitet som finansieras av dona-
torer av olika slag. Man skulle ju tro att dessa universitet 4r
mer motstandskraftiga mot politiska stromningar och for-
vantningar. Men sd dr det inte. Harvard haller pi att sicka
ihop av de ideologiska tryck som rader i den amerikanska

universitetsvirlden.

Goran Bexell: Det ar ett intressant pdpekande. Vi tror ju ofta att

om vi inte vore ett statligt universitet skulle var frihet vara
mycket storre och verksamhet battre. Men ett universitet styrs
alltid pa ndgot sitt av foretag, donatorer, en organisation eller,
som hos oss, av staten. Vi hamnar inte utanfor en styrning av
ndgot slag. Och i Sverige har vi en fin tradition med politiker
som virnar om den akademiska friheten. Tank pd Tage Er-
lander och Ingvar Carlsson. Jag hiavdar ofta att en stark stat
med starka politiker som virnar
universitetens frihet dar det basta
for Sverige med dess begransade
forutsittningar. Exemplet frin
USA visar att det inte dr formen
for styrning som avgor. Vi ska inte
tro att vi skulle vara mycket friare
utan en stat som styr. Det dr hela
tiden fragan om universiteten kan
std emot tryck och politiska vin-
dar frin olika héill, det ma vara
fran stat eller annat, hur starka vi
ar och vilka resurser vi har. Och
vi maste ha allmdnheten med oss.
Allmianhetens positiva opinion ar

bland det viktigaste vi har.
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Politisk karikatyr och satir
av John Doyle (1797-1868).

— konsekvenser av
extern styrning

A CURIOUS FICURE
THAT KICKS ALL MANNER OF WAYS!

‘ Carola Lemne
N 3 Docent, f.d. VD fér Svenskt
| Naéringsliv
y |

Som ett avstamp infor diskussionen om konsekven-
ser av extern styrning for forskningens frihet vill jag
borja med att diskutera nagra aspekter av hur val
dagens svenska forskning havdar sig i internatio-
nella sammanhang. Eftersom forskning och utbild-
ning dr mycket nira forenade med varandra kommer
jag aven att diskutera aspekter som har mer specifikt
med utbildning att gora.

En sddan aspekt dar hur mycket resurser som satsas pa forskning
och utveckling (FoU) — globalt och i Sverige. Man kan da kon-
statera att de globala investeringarna i FoU fordubblades pa 1o
ar, frdn 753 miljarder dollar ar 20071, till 1435 miljarder dollar
2011, och den takten har fortsatt att oka. Detta har flera for-
klaringar. En ar att kostnadsldget generellt har 6kat, si samma
mangd FoU kraver storre insatser. Men en kanske viktigare fak-
tor ar ett globalt 6kat valstand, vilket gett storre mojligheter for
fler linder att ha rdd med satsningar pd FoU. Med en uttalad
strategi att klattra i virdekedjan satsar allt fler lander pa okade

resurser till FoU, vilket syns som 6kande andelar av BNP.

93



UTVECKLINGEN OROAR

Men i Sverige hianger satsningarna inte med i den globala 6k-
ningstakten. De statliga satsningarna pa FoU har 6kat i reda
pengar, men har som andel av BNP varit i stort sett oforandrade
sedan 2013, samtidigt som foretagens investeringar i Sverige har
nastan halverats jamfort med 2001. Detta motsvarar ungefir
en procent av BNP. I reda pengar motsvarar detta 35 miljarder
kronor i forlorade investeringar, jimfort med om naringslivets
forskningssatsningar i Sverige hade legat kvar pa oférandrad
niva. Detta motsvarar nistan all offentligt finansierad FoU i
Sverige.

I sammanhanget fortjanar det att nimnas att de svenska fo-
retagens forskningssatsningar totalt sett inte har minskat men
investeringarna har skett utanfor Sverige. Utvecklingen oroar.
For att kunna hélla jamna steg, och helst lite mer dn sa, kravs
ekonomiska satsningar i paritet med vara konkurrentlander, som
numera dessutom dr manga fler nar det galler forskning och ut-

veckling.

HUR HAVDAR SIG SVENSKA UNIVERSITET?

En annan aspekt pa hur vi havdar oss internationellt 4r att titta
pa hur vdra ldrositen klarar sig i olika internationella rank-
ningar. Det kan finnas, och finns, midnga invandningar kring
metodiken i sdidana rankningar, och vad de egentligen visar,
men som en Overgripande analys av hur vara liarositen ”tren-
dar” dr de inte utan intresse. Sarskilt som bade studenter och
sponsorer faktiskt bryr sig om rankning nir de soker lirosi-
ten att studera vid/samarbeta med. Tre rankningar med stort
genomslag 4r ARWU, THE och QS TopUniv. ARWU star for
Academic Ranking of World Universities, ocksad kallad Shang-
hai-rankningen. Den publiceras sedan 2003 arligen, omfattar
1 0oo universitet och startades av Center for World-Class Uni-
versities vid Shanghai Jiao Tong University i Kina. THE str for
the Times Higher Education World University Ranking och har
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publicerats arligen sedan flera decennier. THE inkluderar pa sin
lista ndra 1 400 universitet i 92 linder, och dr med det den mest
omfattande rankningen. QS TopUniversities rankar universitet
med sarskilt fokus pd studenternas perspektiv, bide under och
efter studietiden (som anstillningsbarhet, etc).

Sa hur klarar sig vara svenska larositen i dessa globala, over-
gripande rankningar? T ARWU:s rankning for 2019 hittar vi tre
svenska ldrositen bland de roo bésta, ndmligen Karolinska In-
stitutet pa plats 38, Uppsala Universitet pa plats 62, och Stock-
holms Universitet pa plats 73. Som en jaimforelse hamnar Kopen-
hamns Universitet pa plats 26 i samma rankning. I den senaste
THE-rankningen finns ocksa tva svenska universitet bland top
100: Karolinska Institutet pa plats 41 och Lunds universitet pa
plats 96, med Uppsala Universitet strax utanfor pa plats roz.
I QS TopUniv slutligen finns i senaste rankingen tvd svenska
larositen bland de hundra basta nar det giller bredare lirosa-
ten (Karolinska Institutet ingér inte), nimligen Lunds universitet
pa plats 92. Darefter finner vi Kungliga Tekniska Hogskolan pa
plats 98 och Uppsala Universitet pa plats 116 (i samma rankning
hamnar Képenhamn pa plats 81). Sa svaret pa hur vara svenska
larosadten klarar sigi globala rankningar maste nog fa anses vara:
inte glimrande, mojligen med undantag for Karolinska Institutet.

Sammanfattningsvis kan man knappast vara nojd med dags-
laget vad giller svensk forskning och utveckling — vare sig nar
det giller satsningar och resurser, eller nar det giller utfallet av
den verksamhet som bedrivs, som den bedoms i internationella

rankingar.

VARFOR EXTERN STYRNING?

Fragan for dagen ar om ndgot av detta har ndgot med extern
styrning av universiteten att gora?

For att besvara den fragan pa ett vetenskapligt oantastligt sitt
behover naturligtvis genomgaende analyser goras, med longitu-

dinella ansatser etc, ndgot som undertecknad inte har som upp-
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gift. Min ansats ar istillet att reflektera 6ver varfor ”samhaillet”
(har osligt anvant for att beteckna externa intressenter som po-
litiken, staten, niringslivet och/eller offentlig verksamhet i lan-
dets regioner) kan tankas vilja styra och vilken typ av styrning
som i sddana fall skulle kunna tinkas vara rimlig.

Det kan finnas manga anledningar att samhallet pa olika satt
vill ha ett ord i laget nar det giller vad universiteten gor. For uni-
versiteten ”positiva” anledningar skulle kunna vara en genuin
forstaelse for att forskning, utveckling och utbildning (FoUU) av
hogsta klass ar av avgorande vikt for landets fortsatta vilstand. T
en varld dar globaliseringen gor att svenska foretag konkurrerar
med bokstavligt talat hela varlden varje dag, dr universitet med
hogklassig forskning, excellenta utbildningar och god innova-
tions- och utvecklingsformaga av avgorande betydelse. Att denna
insikt leder till en 6nskan att forstd vad som hiander i vara uni-
versitet och bedoma om utfallet lever upp till de krav samhallet
har i relation till de resurser som satsas, ar fullt forstdeligt. Det
ar trots allt en hel del skattepengar, insamlade fran foretags och
medborgares fortjanster, som gar till universiteten.

En annan tinkbar effekt av den positiva instillningen att
FoUU ir av storsta vikt, ar att det uppstar en politisk vilja att
styra satsningar mot omrdden som av olika anledningar upplevs
som extra viktiga. Av en del skulle detta kanske beskrivas som
att politiken inte kan ”hélla fingrarna borta”, medan andra ser
det som att politiken legitimt ser omraden som ar extra viktiga
for landet som helhet, och vill styra resurser dit. En komplika-
tion till denna politiska 6nskan att styra universitetens inriktning
inom FoUU ar att det mdnga ganger finns en dalig forstdelse for
hur forskning bedrivs, och vilken typ av styrning som kan tinkas
ha effekt, och med vilken tidshorisont. Fa politiker i riksdagen
eller pa regional niva har egen erfarenhet av forskning. Det kan
leda till att forvantningarna pa vad som kan och bor styras, lik-
som forvantningarna pa vad som gar att dstadkomma med sddan

styrning, kan vara bade ogrundade och orealistiska.
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BRISTANDE TILLTRO

Mera “negativa” anledningar till en 6nskan att styra universi-
teten kan vara en bristande tilltro till universitetens formdaga att
”leverera”. Det kan handla om en misstinksamhet att resurser
inte anvands pa badsta satt, att forskning, utbildning och innova-
tionsformaga inte ar “tillrackligt bra” (ndgot som svenska uni-
versitets stillning i rankningarna ovan kan tinkas underbldsa),
att universitet i for liten omfattning deltar i/bidrar till utveckling
av naringsliv och samhille, osv.

For att belysa hur sddan misstro kan uppsta viljer jag tva om-
raden som ar vanligt forekommande i debatten idag, namligen
debatten om hur stora fakultetsanslagen skall vara (i forhallande
till anslag som soks i konkurrens) och debatten om ifall univer-

sitetens utbildningar motsvarar naringslivets behov.

FOR SMA FAKULTETSANSLAG

Nir det galler fakultetsanslagen ar den ldga graden av fast”
finansiering for forskare ett uppenbart problem. Nivan ar olika
pd olika universitet och inom olika discipliner, men ytterst fa
forskare har idag sin forsorjning helt och hallet via fakultetsan-
slag, utan de maste soka medel inte bara till sin forskning utan
ocksa till sin egen forsorjning. Att detta dr en djupt frustrerande
situation, som kan inverka pa mojligheterna att bedriva forsk-
ning helt fritt, 4r uppenbart. Det finns darfor ett stort, och pa
madnga satt legitimt, krav pa att 6ka andelen statsanslag som ar
fasta och inte soks i konkurrens.

A andra sidan kan man med samma niva av legitimitet kon-
statera att denna situation till stor del ar sjdlvforvallad. Univer-
siteten har genom dren, rimligen vil medvetna om vad de gor,
anstillt fler forskare dn vad de fasta anslagen rackt till. Nar la-
rositena nu kraver okade fasta anslag for att ritta till den situ-
ation de sjdlva haft en aktiv roll i att skapa, ar det kanske inte
helt forvanande att en viss skepticism kan fornimmas vad galler

tilltro till det akademiska systemets formaga att pa egen hand
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och utan styrning hantera anslag pa ett langsiktigt hallbart satt.
Argumentation fran den akademiska virlden som av omvirlden
kan (miss)uppfattas som ”ge oss pengarna och stor sen inte” leder

i det laget inte till 6kad tilltro, eller en minskad onskan att styra.

NARINGSLIVETS BEHOV AV UTBILDNING

Nir det giller en annan ofta debatterad fraga, den om huruvida
dagens lirositen bedriver utbildningar som 4r anpassade till na-
ringslivets behov, ar aven det en fraga dar det gar att se att ”bada
sidor” framfor argument som har fortjanster. Fran universitets-
hall framfors ofta att naringslivet dr konservativt och foga inno-
vativt nar det galler att forsta alla nya kompetenser som finns,
och kan vara till nytta for foretagen. Asikter av typen *De ir s&
stock-konservativa nir de anstiller! De letar bara efter personer
som har samma kvalifikationer de sjilva hade for 20 ar sen, och
fattar inte hur mycket mer som finns som de har nytta av!”. Och
det ar inte alls en orimlig dsikt. Det finns helt klart ett matt av
konservatism i hur man ser pa vilka kvalifikationer som behovs i
olika sammanhang. Fran naringslivet hor man a andra sidan asik-
ter av typen “Universiteten lever i en egen virld och forstar inte
alls vad vi behover! Ut ur systemet kommer personer som inte
kan sddant vi behover och vi far ligga en massa tid pa att fa dem
”up to speed”! Varfor pratar de inte med 0ss?”. Och det dr ocksa
en rimlig asikt, som beskriver verkligheten som den upplevs av
de berorda. Interaktionen mellan universiteten och naringslivet
nar det giller utbildningars innehall (och kvalitet) upplevs ocksa
som bristfillig, ndgot som kan 6ka 6nskan att kunna styra mer.

TRE VARIANTER AV STYRNING

Om nu nagon typ av styrning av olika skal kan uppfattas som
rimlig, eller i vilket fall oundviklig, vilken typ av styrning kan da
vara relevant? Det gar naturligtvis att tinka sig ett otal former
av styrning, men jag valjer att i detta sammanhang fokusera pa

tre tinkbara varianter. Dessa tre dr:

98

1. extern styrning i form av ”vad far vi for pengarna”?
2. extern styrning i form av externa ledamoter i universi-
tetsstyrelser

3. extern styrning i form av detaljstyrning av anslag.

Styrning utifrdn ”vad far vi for pengarna” har kommit att bli
betydande. Overgdngen till malstyrning istillet for styrning via
reglering, har medfort att denna form av styrning blivit allt mer
omfattande, och for att uttrycka sig lite diplomatiskt ar det inte
alltid uppenbart for universiteten att de mal man utvirderas pé
ar mal av stor relevans for verksamheten.

Nir det géller inforandet av externa ledamoter och extern
ordforande i universitetens styrelser var det en livligt diskuterad
reform ndr den genomfordes. Debatten har fortsatt sedan dess,
men i samband med de intervjuer som gjordes i Kare Bremers
sa kallade Ledningsutredning var instillningen till externa leda-
moter i huvudsak positiv, enligt vad utredaren berittade. Mdnga
ansag att de externa ledamoterna tillforde ett vardefullt externt
perspektiv, och var engagerade i universitetets val och ve pa ett
positivt sdtt. Tillkomsten av externa ledaméter verkar inte ha
tillfort ett matt av “extern styrning” som uppfattats negativt,
men kanske inte heller ett matt av styrning som tillfredsstaller
de som anser att mer styrning behovs.

Extern styrning i form av detaljstyrning av anslag dr en annan
metod som blivit allt vanligare. Politiska satsningar av olika slag
duggar tatt — dn dr det ett visst antal sjukskoterskeutbildnings-
platser, dn ar det fler larare, eller fler poliser som skall utbildas.
Anslagen kommer manga ganger med kort varsel, och ir ofta
inte langsiktiga, vilket gor det svart att planera pa ldng sikt och
fa en stabilitet i verksamheten.

MINDRE MEN BATTRE STYRNING!

Vad dr dd min egen uppfattning kring vad som kan vara en rimlig

och dndamalsenlig extern styrning av vara lirositen? Det kom-

99



mer sakert inte som en Overraskning for ldsaren attjag ar av upp-
fattningen att det ar hogst rimligt att det samhalle som finansierar
verksamheten pd universiteten stiller krav pa vad universiteten
skall leverera, foljer upp hur resultaten ser ut, och ocksa belonar
de som lyckas vil. Svarigheten dr forstds att gora detta pd satt
som leder till onskade resultat, samtidigt som universitetens fri-
het bibehalls. Jag hor namligen ocksa till dem som anser att det
ar mycket viktigt att universiteten har stor sjalvstindighet och
frihet — men det maste vara en frihet under ansvar.

Jag anser att tanken med att mdlstyra, snarare dn att regle-
ringsstyra eller detaljstyra, ar ratt vag att ga, men dagens system
ar alldeles for fragmenterade, med for minga mal som spretar
at olika hall. Jag upplever ocksa att det 4r alldeles for mycket
detaljstyrning kring inte bara av vad som skall dstadkommas,
utan ocksa hur. Den typen av detaljstyrning dr bade kontrapro-
duktiv och ett omotiverat ingrepp i universitetens frihet. Samhal-
lets styrning av universitetens verksamhet bor ske genom uppsit-
tande av vil genomtinkta, motiverade och 6msesidigt Overens-
komna mal — men de bor vara betydligt farre an vad de ar idag.

Universiteten behdver mindre men battre styrning!

Professor Eva Haettner Aurelius var moderator
for eftermiddagens program.

I00

Fragor

Sven Aberg: Med den externa finansieringen foljer ju ofta ett krav
pa motfinansiering vilket betyder att for att fi nya pengar ska
man ta existerande pengar till ndgot som en utomstaende be-
stammer. Hur ser du pa det?

Carola Lemne: Jag tycker det ar ett bekymmer. Nu har jag ju sut-
tit i stiftelser ddr man har stillt upp de har reglerna. Jag har
suttit i styrelsen for Strategisk Forskning. Dar stillde man
kravet pd motfinansiering for att man ville vara siker pa att
universitetet stod bakom den hir forskningsinriktningen och
visade ansvar. Det var inte fel tinkt det heller. Men visst blir
det mindre och mindre styrfart kvar for universitetet och det
ar ett bekymmer. Universitetet maste dock visa att det finns

ett system runt den enskilde forskaren som stoder projektet.

Margareta Welander: Vad siger du om de har kraven pd doku-
mentation som politikerna kraver av oss? Se pa antagningen
av doktorander. I skolan hinner inte lirarna med sin under-
visning dd de maste dokumentera. Likarna hinner inte be-
handla sina patienter, polisen hinner inte med att bekdmpa
brottslighet — eftersom de maste dokumentera. Hur fasen ska
vi bli av med allt detta?

Carola Lemne: Det kommer att krava modiga politiker. Men
systemet dr idiotiskt. Det ar klart att man maste hdlla ord-
ning pa hur det gir for studenterna. Men nir man lagger
ihop alla krav sd blir det bara for mycket. Ibland skulle jag
vilja infora en rimlighetsombudsman som kunde ga in och
sdga att ”det hdr dr nog bra men det ar inte rimligt sd nu tar
vi bort det.” Politiker har fruktansvirt svart for att ta bort

ndgot som de en gdng har beslutat. Nar Maud Olofsson satt
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i regeringen forsta omgangen hade hon ett kansli dir man
jobbade med att ta bort onodiga regler for naringslivet. Det
skulle behovas en forskningsminister som tog bort onddiga
regler av den har typen. Men det maste vara nigon som sat-

sar politisk tid pa det.

Li Bennich-Bjorkman: Det finns ett enormt inre utvarderings-

system inom akademien. Ingen annanstans blir man sa gran-
skad, sd kritiserad hela sitt professionella liv som man blir i
universitetsvirlden. Det ska stillas emot de utviarderingssys-
tem som kommer utifrdn och ignorerar det har. Det ar gan-
ska provocerande. Samma sak vad galler studenterna. Det
finns ett enormt internt system. Varfor behovs det hela tiden
ndgot annat? Och varfor bryr man sig inte om det som be-
drivits under ling tid och med framgdng? Det gick bra tills
for ungefar fyrtio ar sedan. Da borjade det bli problem att vi
inte klarade av ndgonting. Sen tror jag att du malar upp en
utopi nar du sdger att bara vi forstar vilka system for utvar-
dering och kvalitetssikring som politikerna och andra vill ha
sd kommer man att bli n6jda. Jag tror inte att den situationen
nagonsin kommer att uppstd. Varfor kan inte omvarlden visa

lite respekt for vad som har byggts upp?

Carola Lemne: Jag héller med dig. Det bedrivs ett enormt kvali-

tetsarbete pd universiteten. Problemet ar att det inte beskrivs
pa ett satt att omvirlden kanner att det racker. Respekt ar
inget man begdr utan ndgot man fir. Man méste forsta vad
omvirlden tycker den behover och dar ar det en missmatch.
Jag tycker den politiska styrningen ar felinriktad. En hel del
avden interna kvalitetssidkringen dr bra men det matchar inte
med omvirldens krav. Omvirlden har tilltro till universiteten
men det betyder inte att man ar beredd att dela ut 3§ miljar-

der utan att bry sig vad som hander med pengarna.

I02

Erik Olsson: En sak som ir sldende ar att politikerna ar ganska
outbildade vad galler akademiska ting. Det vore annorlunda
om vi hade det som i Tyskland dar hilften av medlemmarna
i regeringen har en doktorsexamen. Dar har de en helt annan

tilltro, de har varit en del av ett system som de ser virdet i.

Carola Lemne: Det vore bra men dd mdaste ndgra av er som sit-
ter har bli politiker. Det ar bedrovligt att vi har sd fa hogut-
bildade inom politiken. Sen ar det inte sa att bara for man

inte har en akademisk utbildning har man svart att forsta.

Jens Allwood: Du argumenterar for att en viss extern styrning
av universiteten ar rimlig. Men du siger inte vad som egent-

ligen ar viktigt att styra.

Carola Lemne: Det ar svart att
komma med ett enkelt svar.
Det ar lattare att sdga vad vi
inte borde styra, till exem-
pel mycket av detaljer. Ur ett
samhillsperspektiv sd ar det
ju viktigt att det kommer ut
framtida medarbetare som

kan gora hogkompetenta

insatser i bade offentlig och
privat verksamhet. Det ar ocksa viktigt att den forskning som
bedrivs ir riktigt bra. Ar den det si syns det ju i rankingen.
Jag tycker att man borde g& pa mer overgripande och lang-

siktiga mal och mindre pa detaljstyrning.
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Den akademiska
frihetens grinser

Scen ur filmen Frankenstein fran 1931.

Johan Brannmark

Docent i praktisk filosofi,
Malmo universitet, Malmo

Fa (om ens nagra) friheter ar helt obegransade, men
de flesta av oss torde anda vara eniga om att den
akademiska friheten bor vara betydande. Man skulle
rentav kunna hiavda att utan en betydande akade-
misk frihet skulle inte ens det vi kallar for akade-
min kunna vara mojlig. Icke desto mindre 4r dven en
betydande frihet forenlig med en del begransningar
och i manga fall kan vissa inskrankningar av den
enes frihet vara det som gor den andres frihet mojlig.

Vi har till exempel rorelsefrihet, men min rorelsefrihet forutsit-
ter att din rorelsefrihet inte inkluderar ratten att flytta din kropp
sd att du blockerar vigen for mig. Till detta kommer dessutom
det faktum att vissa friheter for att vara reella ocksd forutsat-
ter resurser — for att kunna forska i nagon storre utstrickning
behover man ju till exempel finansiering for sin forskningstid,
tillgdng till existerande vetenskapliga publikationer och ibland
dven laboratorieutrustning. Och det dr vildigt sillsynt att ndgon
tillhandahaller resurser utan att stilla ndgra som helst krav pa

hur de resurserna kommer att anvindas.

10§



Givet att vi accepterar att det kommer att finnas vissa gran-
ser for den akademiska friheten hur bor vi da ga tillvaga for att

bestimma dem?

TANKE- OCH YTTRANDEFRIHET

En mojlig startpunkt har 4r att ta avstamp i vara grundlaggande
fri- och rattigheter, sarskilt som det tycks uppenbart att akade-
misk frihet forutsitter betydande tanke- respektive yttrandefri-
het. Icke desto mindre finns det flera skil som talar emot att for-
std akademisk frihet som framfor allt en tillimpning av sddana
mer grundliggande fri- och rattigheter.

Till att borja med dr dessa fri- och rattigheter normalt sett
juridiska. De utgor da de harda granser som finns for hur vi far
bete oss mot varandra. De har i sig inget att gora med huruvida
véra sociala gemenskaper ar vilfungerande eller ¢j — tvirtom
kan en fran juridisk synvinkel helt legitim anvandning av ytt-
randefrihet undergriva eller rentav forstora mojligheterna till
ett produktivt utbyte av tankar och dsikter genom att en social
gemenskap forgiftas eller splittras till foljd av olika yttranden.
Det hir gor att utover juridikens harda granser kommer det all-
tid ocksa att finnas olika mjuka granser for vad vi kan saga eller
inte, i alla fall givet att vi vill bli lyssnade pa eller tagna pa allvar.
Dessa kan avgora om vi blir gillade eller ogillade, uppskattade el-
ler kritiserade (Fernandez 2018: 93-96). Det finns inga garantier
for att dessa mjuka granser ger oss vilfungerande gemenskaper,
de kan mycket vil vara hammande eller fortryckande, men det
vore naivt att tro att det bdsta vore om det inte fanns ndgra sa-
dana mjuka granser. Alldeles bortsett fran att det knappast ens
vore mojligt, blir sdledes en viktig sak har att strava efter val-
fungerande sidana mjuka granser.

For det andra, vilket redan indikerats: savil forskning som
undervisning kraver ekonomiska resurser. Nar det kommer till
hur vi anviander vér frihet, utifrdn den plattform som dessa re-

surser mojliggor, skulle det nog kunna ses som formatet att bade
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1700-talsfilosofen Thomas Thorilds kdnda tankesprak over entrén till
aulan pad Uppsala Universitet. Foto: David Naylor.

forvinta sig att fa dessa resurser och dessutom fullstandig fri-
het att anvinda dem efter eget gottfinnande. En viss lyhordhet
gentemot samhalleliga behov tycks vara befogad. Sedan finns det
goda skal for att forskare och larare ofta ar battre limpade att
bedéma vad som idr rimligt eller limpligt ifriga om hur vi tinker
och talar utifrdn den upphojda och pd ménga sitt privilegierade
position som vi and4 har. Men d4 4r det andd en argumentation
som behover drivas, inte bara nagot som kan tas for givet som
en grundldggande ratt.

Slutligen ar tanke och tal inom akademin till sin karaktér sa-
dana att vart bruk av dem ligger vildigt langt fradn nagot slags
anything goes. Thomas Thorilds sentens om att “tanka fritt dr
stort men tanka ratt dr storre” kan mahianda vid en forsta an-
blick verka fortryckande, men kan ocksd ldsas i termer av att
forskning ar just forskning genom att man lyder olika regler for
metodiskt och vilgrundat arbete. ”Jag dr fri att tinka och tala
som jag vill” dr inget svar pd en invdndning om att ens slutsat-
ser saknar vederhaftig grund. Darmed inte sagt att det inte finns

ndgot som helst utrymme for kreativitet, och ibland flyttas gran-
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serna for vad som anses vara forskning, men fa skulle havda att
det inte alls finns nagra sddana granser att forhdlla sig till.

Vad de hir punkterna pekar pd ar att trots att vara grundlig-
gande fri- och rittigheter ar mycket viktiga ar de andd nagot som
alla medborgare besitter, och dven om det redan med tanke- och
yttrandefrihet kommer vissa former av ansvar dr den frihet man
besitter som forskare och lirare ytterligare komplicerad av flera
ansvarsdimensioner. Det gor ocksd att om ens basta svar pa kri-
tik av hur man anvint sin akademiska frihet bestar i att hanvisa
till sin grundlagsstadgade yttrandefrihet, dd kan det nog antas
vara ett tecken pa att man egentligen inte har ndgot bra svar pa

kritiken ifraga.

INTERNATIONELLA OVERENSKOMMELSER

En annan mojlig startpunktien diskussion kring mojliga granser
for olika fri- och rattigheter ar internationella 6verenskommelser.
I mdnga sammanhang skulle det kunna vara konventioner om
manskliga rattigheter, men i det hiar sammanhanget ar det mest
centrala dokumentet UNESCO:s Recommendation concerning
the Status of Higher-Education Teaching Personnel frin 1997.

Det skall omedelbart medges att det inte ar problemfritt att
utgd frdn internationella Gverenskommelser. Dessa dr vanligen
kompromissprodukter och dirmed ofta ndgot urvattnade till sitt
innehall. Dessutom har de naturligtvis langt ifrdn samma bin-
dande status som till exempel vara grundlagar. Styrkan dr dock
att de ger oss ett sdtt att forhalla oss till vara nationella regelverk
och lokala praxis som kan vara ett motgift mot hemmablindhet.
Och just det faktum att de ar kompromissprodukter, och dirmed
handlar om virden och rittigheter som representanter fran en
lang rad nationer och kulturer kunnat enas om, gor ocksa att i
sd matto som ett land avviker fran de normerna blir det sarskilt
ibgonfallande.

UNESCO:s rekommendation pekar ut flera olika rittigheter,
men identifierar ocksa plikter. Artikel 34 listar inte firre an tolv
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plikter vilka man har som enskild larare och forskare. Flera av
dessa handlar om forskningsetik och akademisk redlighet, men
dar finns ocksé ett par plikter som sitter upp vissa granser for
hur man som akademiker uttrycker sig: (34a) handlar om att
vara ”fair and equitable to male and female students and treat
those of all races and religions, as well as those with disabili-
ties, equally, to encourage the free exchange of ideas between
themselves and their students” och (3 4k) om att vara ”conscious
of a responsibility, when speaking or writing outside scholarly
channels on matters which are not related to their professional
expertise, to avoid misleading the public on the nature of their
professional expertise.”

I det forsta fallet handlar det om ett ansvar gentemot student-
gruppen som man undervisar och att positivt bidra till att det
blir en vilfungerande diskussionsgemenskap, i det andra fallet
om ett ansvar gentemot allmdnheten nar man utovar den tredje
uppgiften (och kanske framfor allt om att vara klar ifrdga om
skillnaden mellan nar man verkligen utovar den tredje uppgif-
ten och nir man egentligen bara dgnar sig 4t 1ost tyckande).
Béada dessa punkter borde vara uppenbart rimliga, men de inne-
bar ocksa en bas for legitim kritik av hur man anvint sig av sin
akademiska frihet, utan att denna kritik automatiskt innebir en

krankning av den friheten.

BETONAR KOLLEGIALITET

Nir det kommer till mojliga granser for den individuella akade-
miska friheten dr det dock en annan aspekt hos Rekommenda-
tionen som har en mer central roll, nimligen dess mycket starka
betoning av kollegialitet, samt att den ocksd kopplar samman
akademisk frihet med just kollegialitet:

Artikel 21. Self-governance, collegiality and appropriate

academic leadership are essential components of meaning-

ful autonomy for institutions of higher education.
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Artikel 32. The principles of collegiality include academic
freedom, shared responsibility, the policy of participation
of all concerned in internal decision making structures
and practices, and the development of consultative mech-
anisms. Collegial decision-making should encompass de-
cisions regarding the administration and determination of
policies of higher education, curricula, research, extension
work, the allocation of resources and other related activi-
ties, in order to improve academic excellence and quality

for the benefit of society at large.

Om vi bortser fran att dessa artiklar i hog grad dr relevanta for
den pagdende diskussionen i Sverige om hur man bast skall ba-
lansera linjestyrning och kollegialitet (Bremer 2015) eller ut-
veckla former for kollegialt ledarskap (Sahlin & Eriksson-Zet-
terquist 2016) ar det vart att notera att udden i dem ar riktade
mot inskrankningar som kommer utifrin akademin. Som redan
papekats kan akademisk frihet inte likstallas med att man som
akademiker lever i ndgot slags frizon dar man kan tanka och tala
helt efter eget huvud — dtminstone inte om man samtidigt for-
vantar sig att bade fa resurser till att gora det samt respekt och
uppskattning frdn andra. Det kommer alltid att finnas granser,
lat vara att de dr av det mjuka slaget, som framfor allt innebar
att vissa sitt att tinka och tala favoriseras. Vad betonandet av
kollegialitet i Rekommendationen dirmed kan forstas som ar da
bland annat en idé om var och hur dessa mjuka granser framfor
allt skall sidttas.

ETT TVEEGGAT SVARD

For den enskilde forskaren och lararen ar dock ett starkt beto-
nande av kollegialiteten ett tveeggat svird. A ena sidan innebir
den ett skydd mot att granser sitts till exempel genom politisk
styrning, men 4 andra sidan innebar den ocksa att de lokala spel-

reglerna kan skifta beroende pa vad for beslut som har tagits ge-

nom kollegiala processer till exempel pd institutionsniva. En in-
stitution kan exempelvis kollegialt anta en tumregel om att striava
efter jimn konsfordelning pa litteraturlistor. Det kan finnas goda
skal till en sddan tumregel, den kan vara en del av en stravan ef-
ter att skapa en inkluderande studentmiljo dér studenter oavsett
kon kdnner att deras roster ar varda att horas. Darmed skulle en
sddan policy ocksa kunna vara en del av ett arbete for att mojlig-
gora ett friare utbyte av tankar och asikter i klassrummet. Men
for en enskild larare som bara vill ha forfattare som rakar vara
man pa litteraturlistan for just sin kurs blir naturligtvis en sidan
regel begransande. Ar det d4 ocksa en krinkning av den lirarens
akademiska frihet? Inte nodvandigtvis, dtminstone inte om vi i
linje med UNESCO:s Rekommendation ser akademisk frihet och
kollegialitet som sammanflatade varden.

Vad vi kan konstatera, dock, idr att nir vi skall forstd den
akademiska frihetens granser da blir en valdigt viktig fraga just
hur vi skall forstd balansgangen mellan (i) frihet i den kollek-
tiva bemarkelsen, kollegiets autonomi, och (ii) frihet i den indi-
viduella bemairkelsen, den enskilde forskarens och lararens au-
tonomi. En for langt driven anvandning av kollegialt beslutsfat-
tande kan krympa den enskildes frihet tills att nastan inget finns
kvar; men ett for starkt betonande av den enskildes frihet kan &
andra sidan undergrava just det kollegiala beslutsfattande som
ar essentiellt for en vdlfungerande akademi som star stark i re-
lation till yttre krafter.

KVALITET I KOLLEGIALA PROCESSER

Det finns mycket att siga om kollegialitet (se Bjorck 2013 for
en oversikt) och hir finns knappast utrymme for mer dn nigra
korta reflektioner, framfor allt dd med avseende pa relationen
mellan kollegialitet och akademisk frihet. Till att borja med kan
kollegialt beslutsfattande rimligen sigas kannetecknas av at-
minstone tvd centrala egenskaper. Det ena ar att det ar starkt

process-orienterat, kvaliteten hos det resultat som kommer ut ur
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kollegiala processer handlar till stor del om kvaliteten hos sjalva
processerna, bland annat om i vilken utstrackning olika roster
blivit horda och olika standpunkter blivit genomlysta; dvs. om
ett beslut ar rgzt beror till stor del pa hur det ar fattat snarare an
exakt vilket beslut det ar. Det andra ar att dir finns en starkt nor-
mativ/virderande komponent hir; dels handlar vilfungerande
kollegiala processer om att skapa legitimitet for akademisk verk-
samhet och beslut inom den, dels handlar manga prioriteringar
inte bara om grundlaggande metodkrav utan att bestimma vilka
omrdden som ar viktiga att beforska (dvs. vilken forskning som
skall fa resurser for att bedrivas) och vilka forskningsinsatser
som haller hog kvalitet.

Sammantaget innebar dessa karaktaristika da ocksa att det i
stor utstrackning dr kvaliteten hos de kollegiala processerna som
kan skapa en rimlig grad av tillit fér de bedomningar som gors

om vad som ar viktigt och av hog kvalitet.

TVA GRUNDPRINCIPER

Givet den spanning som potentiellt finns mellan kollektivet och
individen, hur skapar vi da kvalitet i vara kollegiala processer?
Har tycks foljande tvd rekommendationer, vilka bada satter upp
vissa mjuka granser for den individuella akademiska friheten,
vara rimliga:

(1) Det dr viktigt att beframja mangfald (bland annat i termer
av kon, klass, etnicitet) i akademin. Som redan papekats innebar
det att vara verksam inom akademin att ha getts en plattform:
samhilleliga resurser mdste till for att man skall kunna forska
och undervisa inom akademins ramar. Att inneha en sddan posi-
tion dr att vara priviligierad pd manga sitt. Dessutom gors olika
prioriteringar om vad som ar viktigast att satsa pa givet att re-
surserna ar begransade.

I s métto som savil anstédllningsbeslut som prioriteringar
sker genom kollegiala processer behover dessa darfor vara legi-
timitetsskapande. Ofta finns det inget objektivt facit mot vilket

vi kan kolla av om resultatet av processen ar rimligt utan rim-
ligheten hos resultatet hinger pa hur processen har sett ut. Om
akademin d3 avviker markant i termer av faktorer som kon, et-
nicitet och klassbakgrund kan det resa fragetecken om huruvida
de bedomningar som gors inte i sjdlva verket ar en produkt av en
snedvridenhet i termer av vilka perspektiv som finns represen-
terade. Det hir ar kanske sarskilt tydligt i ?mjuka” vetenskaper
dir tolkning alltid 4r en viktig komponent, och dir det knap-
past torde vara kontroversiellt att tolkning berikas av att flera
perspektiv tas in; men dven inom de “hdrda” vetenskaperna kan
vilka prioriteringar som gors vara kopplat till vilka perspektiv
som ir representerade. Till exempel kan diskussionen kring en
white-male effect ifraga om riskperception (Finucane et al. 2000),
det att kon och hudfarg ar korrelerat med hur vi bedomer risker,
utgora en illustration av hur vad som pa ett plan kan tyckas vara
neutrala tekniska fragor i sjalva verket ar betydligt mer kompli-
cerat. Och dven ndr nirvaron av ytterligare perspektiv faktiskt
inte gor nagon skillnad for vad man kommer fram till, ar det
onekligen sd att man rimligen kan ha mer tillit till den slutsatsen
nar de dir ytterligare perspektiven faktiskt har varit nirvarande.

(2) Det dr viktigt med 6msesidigt respekifullt bemaotande.
Aven om kritisk granskning ir en central del av de kollegiala
processerna mdste denna samtidigt ske pa ett respektfullt satt,
sd att mojliga relevanta roster inte tystas. Om den forsta rekom-
mendationen handlade om vikten av méangfald i termer av vilka
typer av roster som finns tillgdngliga for att kunna tala inom ra-
men for akademiska sammanhang, handlar alltsd denna punkt
om att ocksd mojliggora att de rosterna faktiskt kommer till an-
vindning. Det finns namligen alltid en risk for att roster tystas
till foljd av vilka forvantningar personer har pa de reaktioner
som kommer om de talar. Och det hir kan handla sdvil om att
miljon dr obehagligt testosteronstinn och aggressiv som att idéer
om vad som ar politiskt korrekt skapar osikerhet om vad man

kan sdga ostraffat (McGowan 2018: 135-137). Pa ett abstrakt
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plan borde den hir rekommendationen narmast vara trivial i
sin rimlighet, men den dr langt ifrdn trivial i sin tillimpning. Vi
behover vara kritiska, men ocksd uppmuntrande och lyhorda.
Vi behover genom sittet vi talar skapa situationer dar personer
fran underrepresenterade grupper kanner sig bekvama att ocksa
tala, men utan att teknikerna for hur vi gor det skapar en ham-
mande nervositet for att saga fel.

Vi kommer ocksé att konfronteras med konflikter dir det kan
vara langt ifrdn uppenbart vem det egentligen var som brast i
sitt bemotande och hur. Till exempel: 4ven om ”den orddde san-
ningssigaren” ibland dr en modig visselbldsare som kastar ljus
pa mygel och maktmissbruk, kan denne sa klart ocksa ibland
bara vara en halsstarrig rattshaverist, som istillet for att kasta
ljus pé ett problem i arbetsmiljon snarare sjalv dr ett problem for
arbetsmiljon. Hir finns tyvarr dock inga enkla regler for hur vi
gor dessa bedomningar och avvagningar, utom mojligen da att
man kan ha som en tumregel att det finns anledning att vara skep-
tisk nir ndgon anser sig enkelt kunna gora dessa bedomningar
eller rentav menar att det inte finns ndgra avviagningar att gora.
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Fragor

Per Lundberg: Det hiar med lyhordhet ar inte sa latt. Det later
ju vackert nir man siger att vi ska ha kanselsproten ute for
att uppfatta vad samhillet utanfor de akademiska murarna
skulle vara intresserade av eller behova. Men vilka dr det
som vi ska lyssna pa? Har allas rost lika mycket viarde? Det
sager vi kanske pa pappret men det ar inte sant. Vi lyssnar
girna pa de rorelser som tillhor de goda men vi lyssnar inte
pa dem som tillhor de onda. Dir ar vi selektiva. Att vara ly-
hord och bejaka méangfald ar nagot
slags totalvirde som vi tror pd men
det dr ocksd en traskmark ddr det dol-
jer sig en massa avgoranden som sil-
lan kommer upp till ytan. Hur langt
ska méangfalden ga, hur ska den legi-
timera och hur lyhorda ska vi vara?

Det dr svira gransdragningar.

Johan Brannmark: Problemet med alla de har aspekterna ar att
det ar ett slags balansgang som maste slds och dir det finns
viktiga varden pa bada sidor. Nar det galler att vara lyhord
gentemot omgivningen menar jag inte att det handlar om att
just nu vill en majoritet att ett visst iamne ska beforskas. Sna-
rare att man madste ta in typer av idéer, typer av resonemang.
Det ar viktigt att identifiera de olika perspektiv som finns.
Aven om det finns hundra personer i rummet s finns det inte
hundra typer av perspektiv. Om det bara ar en enda person
som har ett visst unikt perspektiv s dr kanske utgangsbu-
det, for att uttrycka sig drastiskt, att det 4r en stolle. Men det
giller samtidigt att inte tinka i termer av vilket perspektiv
som de flesta omfattar. S3 lange det finns en ndgorlunda stor

mingd personer som har ett visst perspektiv och for vissa re-
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sonemang utifran det, s maste detta upp pa bordet och dis- obekvima darfor att de dr i minoritet. Blir de alltfor kritise-
kuteras. Det ar kanske inte vad som i slutindan leder till be- rade ar det risk att de [imnar akademin och da far vi en alltfor
slut, men det behover in i processen. homogen grupp runt bordet och da kan vi inte gora den kri-

tiska granskningen eftersom

Jens Allwood: Dina rekommendationer ar ett milt satt att in- vi inte har de olika perspek-
fora sociopolitiska kriterier i den akademiska diskussionen. tiven med oss. Det blir lite
Alla kan missbrukas. Vad hiander nir man inte kan siga till som att kopa tio ex av samma
en person att hens teori dr fel? Man ar alltid rddd att sara tidning for att se om en ny-
ndgon. Har du nédgra idéer hur man ska forhindra missbruk het stimmer. Det finns inga
av de hir kriterierna? enkla regler. Jag tror inte pa

den harda linjen och survival

Johan Brannmark: Det dr en balansging. En viktig sak ar hur of the fittest for det kommer
man konstruerar de akademiska kulturerna. De kan vara i praktiken att bli survival av
snedvridna men dnda fullt forenliga med tanke- och yttran- dem som liknar dem som re-
defrihet i den juridiska bemarkelsen. Visst kan man prata om dan ir i den miljon.

stora varden som tanke- och yttrandefrihet men det for inte
sa langt. Att ha idén om respektfullt bemotande innebar att
det maste vara at bada hallen. Vi kan se pa mitt amne, filo-
sofi, dar en hitsk diskussion har uppstatt inom feministisk
filosofi kring synen pd transpersoner. Alla kan nog halla med
om att transpersoner ar en minoritet som har haft det svart
under lang tid och behover bemotas med respekt och extra
varsamhet for att kdnna sig valkomna i akademin. Samtidigt
blir nu en del feministiska filosofer vilka for fram vildigt ra-
dikala idéer om kon avfiardade som transfobiska av aktivis-
ter. Vi mdste hela tiden forsoka hitta en balans mellan krav

pa att bli bemotta med respekt och att sjilva visa respekt.
Jens Allwood: Man kan vil ha vanlig gammaldags argumenta-
tion och siga till en person att hen har fel och da ska perso-

nen kunna ta det.

Johan Brannmark: Jag tror inte pd modellen med hard ton. Den

fungerar nog exkluderande for personer som redan kdnner sig
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Tankefrihet

1 partistaten

Kinesisk propagandaillustration fran
1980-talet, som visar hur kvinnor tar plats
inom forskning och teknisk utveckling.

Borje Ljunggren
PhD, f.d. ambassador i Hanoi
och Peking, forfattare

For 100 ar sedan, den 4 maj 1919, demonstrerade
studenter i Peking mot rykten om hur Kina behand-
lats i fredsforhandlingarna i Versailles. Kina hade
forklarat krig mot Tyskland och sammantaget hade
100 ooo arbetare skickats till Frankrike, bl.a. for
att grava skyttegravar. Manga kom aldrig tillbaka.
Trots att Kina var Allierad overlamnades de tyska
besittningarna i Shandongprovinsen till Japan — en
betydligt starkare och mer ansedd segrarmakt, som
sedan Meiji-restaurationen pa 1860-talet genomfort
preussiskt inspirerade reformer. Nu hade Kina ater
fornedrats. Den kinesiska regeringen hade visat sig
oformogen att hiavda Kinas intressen i fredsférhand-
lingarna. 4 maj-rorelsen var fodd.

Dagen efter marscherade demonstranterna mot legationerna i
Peking. D4 man inte kunde ta sig in i omradet satte man istallet
den mest pro-japanske kinesiske ministerns bostad i brand. Pro-

testerna spred sig over hela landet. 4 maj-rorelsen blev en mil-
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Studenter demonstrerar i Peking den 4 maj 1919 mot Kinas férnedring i
Versailles, och den kinesiska regeringens svaghet.

stolpe i utvecklingen av kinesisk nationalism™. En modern form
av protestrorelse hade uppstatt. Ocksd kvinnor deltog.

Redan ndgra ar tidigare, 1915, hade den ”nya kulturella ro-
relsen” fotts.

Den hade vuxit fram ur besvikelsen 6ver traditionell kinesisk
kultur. Hosten 1911 genomfordes en revolt mot Qingdynastin
ochiborjanav 1912 abdikerade kejsarfamiljen. Republiken Kina
visade sig dock oformogen att tackla landets problem. Den nya
kulturella rorelsen ville se en ny modern kinesisk kultur.

4 maj gav rorelsen en ny dimension. En tid av intensiva dis-
kussioner foljde. En grundliggande idé var att allt gammalt maste
kastas over bord, inte minst det konfucianska idéarvet. Man
borjade tala om Herr Say och Herr De, Mr. Science och Mr. De-
mocracy.> Bertrand Russell, John Dewey med flera inbjods till
Peking for att foreldsa.

1. Margaret MacMillan, 20071, Paris 1919 — six Months that Changed the World,
Random House (2003).

2. Torbjorn Lodén, 2012, Kinas vigval — fran himmelskt imperium till global stor-
makt, SNS forlag, sid. 60 ff.
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Det fanns samtidigt en besvikelse 6ver vastvarldens agerande.
Utvecklingen i Ryssland — den ryska revolutionen — vixte fram
som ett alternativ. Ar 1921 bildades det kinesiska kommunist-
partiet, med Mao Zedong som en i den lilla kretsen av grundare.

Firandet 2021 kommer inte att bli blygsamt!

STRIDER OCH IDESTROMNINGAR

Dramatiska decennier foljde, med olika idéstromningar, inbor-
desstrider och Japans invasion 1937 av stora delar av Kina. En-
ligt MIT-professorn John Dower var ”dod och forstorelse det
mest uppenbara resultatet av Japans Ostasiatiska freds- och vil-
stindszon.” Enbart i Kina dog, enligt Dower, kanske 1 5 miljoner
manniskor under dren av japansk ockupation (1937-1945).3 Ox-
ford-historikern Rana Mitter kommer till den annu mer chock-
erande slutsatsen att antalet som dog i krig och umbaranden
under dessa dr uppgick till 1 5—20 miljoner. Dartill kom 8o-100
miljoner manniskor som tvingades att under ndgon period leva
som flyktingar i sitt eget land. Ur allt detta uppstod 1949, for 70
ar sedan, Folkrepubliken Kina. Det var, konstaterar Mitter, ing-
enting oundvikligt i att det Kinesiska Kommunistpartiet skulle
komma till makten 1949”4

Vem dger dd 4 maj-rorelsen? Kommunistpartiet vill forstds
gora den till sin. Det vill kontrollera historieskrivningen. Infor
100-drsdagen holl partisekretaren och presidenten Xi Jinping,
Partiets ledare sedan 2012, president sedan 2013 och Kinas mak-
tigaste ledare sedan Mao, ”Chairman of Everything”, ett tal dar
han sade att 4 maj 1919 var “en milstolpe i Kinas historia som
mdste studeras mer”. Syftet var dock inte att Oppet studera ror-

elsen och dess demokratiska aspirationer.’ Xi uppmanade lan-

3. John Dower, 1999, Embracing Defeat: Japan in the Wake of W. W. I1, Northon,
sid. 15; Rana Mitter, 2013, Forgotten Ally: China’s World War 11 1937-1945,
Houghton Mifflin Harcourt, sid. 378.

4. Mitter, Ibid, sid. 377.

5. ”President’s May Fourth Movement call heard by university students”, china-
daily.com.cn. 2maj, 2019.
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dets unga manniskor att halla fast vid marxistiska trossatser,
folja Partiets ledarskap och hinge sig at nationen och folket.”
Patriotismens kirna var att ”integrera karleken till landet, Par-

tiet och socialismen”.¢

EKONOMI, TEKNOLOGI OCH KONTROLL

Sa talar ledaren for ett Kina som i dag ar varldens nist storsta
ekonomi mitt i nominell BNP, drygt 70 procent av den ameri-
kanska, och den sedan 2014 storsta ekonomin i varlden matt i
kopkraft (PPP). Vad galler inkomst per capita ar klyftan fortfa-
rande stor mellan Kinas narmare 1,4 miljarder och USA:s min-
dre dn en fjardedel sa stora folkmingd.

Sedan flera ar 4r det tidigare sé slutna Kina ocksa varldens
storsta handelsnation, ej bara exportor, i varor, den storsta han-
delspartnern for ca 130 linder, och inte lingre, som tidigare,
bara en stor mottagare av utlindska investeringar utan ocksa
tillsammans med Japan virldens nist storsta utlandsinvesterare,
efter USA.

Det handlar inte heller bara om BNP-siffror. Klyftorna, och
i synnerhet formogenhetsklyftorna, har vuxit dramatiskt, men
narmare §oo miljoner har lyfts upp ovanfor fattigdomsstrecket
och den forvintade livslingden ligger i dag pa 76 ar. Branko Mi-
lanovic, en av virldens ledande auktoriteter pa global inkomst-
fordelning, har beskrivit Kina som en ”sumobrottare” som ge-
nom sitt fattigdomslyft dramatiskt férandrat den globala bilden.
Lyftet var av avgorande betydelse for att uppna FN:s millennie-
mél om halvering av virldsfattigdomen.

Samtidigt har landet tagit ett teknologiskt sprang som vore
omojligt utan den globala ekonomin. I Maos stora sprang for
60 ar sedan dog ”forsiktigt raknat” 45 miljoner.”

Den teknologiska utvecklingen har starkt bidragit till landets
frammarsch. Tack vare teknologin har landet ocksa utvecklats till

6. chinadaily.com.cn, 1 maj 2019.
7. Frank Dikétter, 2012, Mao och den stora sviilten, Historiska Media.
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en virtuell kontrollstat, en ”controlocracy”
for att citera statsvetaren Stein Ringen.®
Over 200 miljoner &vervakningskame-
ror och ansiktsidentifiering ska garantera

”stabiliteten”. Internetsuveranitet snarare

an “the world wide web” giller. Google,
Gmail och Facebook ir blockerade. Over-
vakningsteknologin exporteras. Kontrollstaten.

I World Press Freedom Index 2019,
placeras Kina pd 177:e plats, en placering ligre dn foregdende
ar. Bara Eritrea, Nordkorea och Turkmenistan rankas samre.

Kina ir inte bara en enpartistat utan en partistat. I grund-
lagen sdgs att Partiet ska styra landet och forsvarsmakten och
forsvara partiet. Nagon entydig definition av vad som konstitu-
erar en partistat, till skillnad mot enpartistater av olika slag, finns
inte. Fram till Sovjetunionens sammanbrott fanns ”jamforande
kommunism” som ett forskningsomrade, men sedan dess har de
partistater som Overlevt — Kina, Vietnam, Laos, Nordkorea och
Kuba - knappast varit foremal for ndgon jamforande analys,
uppenbara och mycket intressanta skillnader till trots.

PARTIETS MAKTMONOPOL

Grundldggande dr Partiets maktmonopol, inklusive dess kontroll
av forsvarsmakten. Grundliaggande ar likasd Partiets leninistiska
uppbyggnad enligt den demokratiska centralismens principer.

Grundpelarna ar: ®

1. All politisk makt tillhor ytterst Partiet.
2. Forsvarsmakten har som en central uppgift att forsvara
inte bara landet utan ocksa Partiet.

8. Stein Ringen, 2016, The Perfect Dictatorship — China in the 21th Century,
Hong Kong University Press.

9. Borje Ljunggren, 2013, Den kinesiska dréommen — Xi, makten och utmaning-
arna, Hjalmarsson & Hogberg.
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3. Partiet kontrollerar genom kadersystemet alla utnamn-
ingar inom forvaltning, militdr, statsforetag och statliga
institutioner.

4. Media kontrolleras ytterst av Partiet.

5. Rittsvasendet dr underordnat Partiet.

Samtliga dessa fem forutsittningar uppfylls med god marginal i
den kinesiska partistaten och sedan Xi kom till makten har par-
tistaten systematiskt fordjupats, pa bekostnad av stat och civil-
sambhille. Xi, landets starkaste ledare sedan Mao, ar féoremal for
en omfattande kult.

Demokrati ar inte pa dagordningen. I det centrala particirkuldret
Nr 9, ”’Meddelande om den nuvarande situationen pa det ideolo-
giska omradet”, som den 22 april 2013 siandes ut av partiledningen
forklarades konstitutionell demokrati var ett av ”de sju onda”.

Malet dr inte langre bara att ’komma ikapp”. Tiden har kom-
mit for att forverkliga >Drommen om Kinas panyttfodelse” — ett
djupt nationalistiskt tema.

Efter att under storre delen av 1900-talet ha befunnit sig ute
i den ideologiska kylan har Konfucius lyfts fram for att forankra
Kinas identitet och finna en moralisk kompass i en tid praglad
av cynism och penningdyrkan. Allt enligt partiets direktiv. Par-
tiet vill 4ga och kontrollera landets langa historia.

Alltsa: Partistat, pa vdg att bli viarldens storsta ekonomi.

Landet ar, ironiskt nog, globaliseringens storsta vinnare, i den
historiska parentes av hyperglobalisering som, inte minst pa grund
av Kinas framgdngar, nu ndtt sitt slut. Enligt forskarna Daron Ace-
moglu och James A. Robinsons hyllade bok Why Nations Fail - the
Origins of Power, Prosperity, and Poverty (2012) var Kina domt
att misslyckas — ”run out of steam” — om inte dess ”extraktiva po-
litiska institutioner ersattes av inklusiva institutioner” som dgan-
deritt, en fri arbetsmarknad och, ytterst, demokrati.™

10. Daron Acemoglu och James A. Robinson, 2012, Why Nations Fail - the Ori-
gins of Power, Prosperity, and Poverty, Crown Business, sid. 437 ff.
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Kina har emellertid visat en 6verraskande auktoritar uthal-
lighet, som nodvandiggor fordjupad analys. Enligt Deng kunde
en katt ha vilken fiarg som helst, ”bara den kunde finga rit-
tor”. Utfallet var av avgorande betydelse. Just utfallet, hur fore-
tag overlever och utvecklas, var huvudfrdgan i forskarna Victor
Nees och Lunds universitets Sonja Oppers bok Capitalism from
Below — Market and Institutional Changes in China (2012). De
anlade ett tankevickande perspektiv underifran.' T och med Xi
Jinpings makttilltrade 2012 vid den artonde partikongressen in-
leddes en ny era dir kattens farg och styrka gavs 6kad betydelse,

en ny era, med en annan fardriktning an Dengismen.™

TEKNOLOGISKT SPRANG — MEN INGEN FRIHET

Det dr fascinerande att blicka tillbaka pa den process som for
snart tvd decennier sedan resulterade i Kinas intrdde i Varldshan-
delsorganisationen (WTO), ett avgorande steg i integrationen i
den globala produktionsordningen. President Bill Clinton spe-
lade en central roll i forhandlingarna om intrade och det var han
och Kinas mycket handlingskraftige premidrminister Zhu Rongji
som &r 2000 tillkinnagav att det var ett faktum. [ mars samma
ar forklarade Clinton i ett tal att avtalet inte bara lag i USA:s
ekonomiska intresse utan ocksa i dess vidare intresse eftersom
det utgjorde den basta mojligheten for att paverka Kina i posi-
tiv riktning. Ekonomisk frihet skulle folja och ur det ocksa vix-
ande forhoppningar om frihet. Den snabba internetutvecklingen,
bedomde Clinton, skulle ha djupgdende effekter pa manskliga
rattigheter och frihet. Att forhindra det vore som att ”spika upp
Jell-O-pudding pa en vigg”. ”Good luck!”™

Riktigt sa har det inte gdtt. Internet har inte, trots 8oo mil-
joner anvindare, blivit den oovervinneliga "world wide web”

11. Victor Nee and Sonja Opper, 2012, Capitalism from Below — Market and Insti-
tutional Changes in China, Harvard University Press.

12. Ljunggren, ”Xi star mot Xi”, Axess, nr. 4,2018.

13. ”Clinton’s Words on China: Trade Is the Smart Thing”, nytimes.com, March 9,
2000.
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som Clinton férutspadde. Kinas eko-  NADE I“l:l:l @ ﬂil ﬁ

nomi dr dnnu mycket storre dn na- CHINA

gon da kunde ana, men partistaten m 0 2 5
har befists.

Det pagaende s.k. handelskriget
mellan US och Kina handlar om allt detta och inte bara om tull-
lar och sojabonor. Teknologiskt ledarskap, och immaterialratt,
ar centrala fragor med vixande risk for att teknologi blir natio-
nell sakerhetspolitik och att detta i forlangningen leder till ett
teknologiskt kallt krig.

Kina intar i dag framskjutna positioner inom flera av den
framtida teknologins nyckelomrdden. Landet har visat sig vara
langt mer innovativt dn vad ett land med Kinas system ”borde”
kunna vara. I stillet for att vara virldens fabriksgolv vill landet
enligt ”Made in China 2025” (2015) bli ledande inom ett tiotal
teknologiomraden som robotics och forarlosa bilar, och redan i
dag intar man enligt manga bedomare en ledande position inom
artificiell intelligens (AI), med data som var tids olja. USA domi-
nerar fortfarande informationsteknologin med Apple, Microsoft,
Alfphabet och Facebook med ett sammantaget marknadsvarde
som ar fyra gdnger sa stort som det sammantagna marknadsvar-
det for Alibaba och Tencent, men de bada kinesiska foretagen
ligger narmast efter i den globala rangordningen. Inom lakeme-
delsomradet, ett annat nyckelomrade, finns inga kinesiska fore-
tag bland virldens tio storsta.

Anklagelserna mot Kina for framtvingad 6verforing och stold
av teknologi dr en central del av dramat och det kinesiska mo-
biltelefoniforetaget Huawei befinner sig i dramats epicentrum.
Trumps USA verkar for att stinga ute foretaget med uppenbara
risker for ”decoupling” och balkanisering av 5G, tankt att vara
global standard. Huawei sdgs tidigare som en ”copy cat” men
har i dag, med ett betydligt bredare produktutbud dn Ericsson,
en budget for forskning och utveckling som ar tre ganger sd stor

som Ericssons.
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UTBILDNINGSFABRIK

Bilden av Kina som ”virldens fabrik” ar sedan ldnge forlegad i
flera hianseenden, och det giller ocksa utvecklingen i Kina pa den
hogre utbildningens och forskningens omraden. Dagens Kina ar
en gigantisk utbildningsfabrik med ett intag pa o miljoner per ar
till universitet och hogre utbildning och en stor, langsiktig sats-
ning pa toppuniversitet och forskning. I sin senaste rankning av
virldens universitet rankade ansedda Times Higher Education
Supplement tva kinesiska universitet, Xinhua och Pekings uni-
versitet, pd 22:a resp. 3 1:a platsav 2019.™ Lunds universitet pla-
cerades pd 98:e plats. Rankningarna dr enligt manga bedomare
langtifrdn invindningsfria, men ovedersagligt ar att Kinas hogre
utbildning genomgdtt en dramatisk utveckling.

Det samma galler Kinas anslag for forskning och utveckling
inom naturvetenskap och teknologi. De kinesiska anslagen har
fordubblats under dren 2003-2017, medan EU:s och USA:s an-
slag under samma tid 6kat med mindre ar 50 procent. Kina av-
satter en hogre andel av BNP, drygt tva procent, an EU."™

Ett exempel pa vad som skett ar den dramatiska okningen av
antalet fackgranskade artiklar publicerade av kinesiska forskare.
The Economist publicerade i januari 2019 en kritisk granskning
av utvecklingen. Antalet kinesiska artiklar mer dn fyrdubblades
under perioden 2003—2016 och ar 2016 gick Kina om USA vad
giller kvantiteten. EU som helhet svarade fortfarande for en vi-
sentligt storre mangd dn Kina, men klyftan minskade i en sidan
takt att den inom 6verskadlig tid skulle kunna forsvinna.™ Kva-
liteten ir en annan fraga. Ar 2018 publicerade tva forskare, Han
Xueying and Richard Appelbaum vid University of California en

14. ”World University Rankings, Times Higher Education Supplement 20197,
timeshighereducation.com.

15. ”Sverige och Kina — stirkt samverkan for en hallbar framtid - ett kunskaps-
underlag om innovation, forskning och hogre utbildning”. Regeringskansliet,
2018.

16. ”Can China become a scientific superpower?” The Economist, January 12,
2019.
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undersokning dir kinesiska forskare sjilv konstaterade att ”folk
fabricerar och plagierar artiklar i syfte att klara den arliga eva-
lueringen av den egna insatsen”. Samtidigt konstaterade dock
det vetenskapliga forlaget Elsevier och den japanska affirstid-
ningen Nikkei i en studie att Kina i 23 av 30 viktiga forsknings-
omrdden med klara teknologiska tillimpningar publicerade fler
artiklar med hog paverkan an USA. Detta enligt The Economists
granskning. En sdker slutsats synes vara att det inte gar att med
kategoriska omdomen avfirda utvecklingen i Kina.

Patent ar en annan nyckelindikator. Av alla patentansok-
ningar som inkom i virlden tog Kina State intellectual Property
Office enligt World International Property Organization (WIPO)
ar 2018 emot 46 procent, drygt 1,5 av totalt 3,3 miljoner, foljt
av USA med ndrmare 600 0oo, Japan med drygt 300 coo, Syd-
korea med drygt 200 ooo och European Patent Office med drygt
170 00o. Sammantaget svarar dessa fem for 85 procent av det
totala antalet. Patentkontor i Asien mottog tva tredjedelar av alla
ansokningar. Totalt beviljades 1,4 miljoner ansékningar, varav
drygt 430 ooo i Kina.”

Ocksa vad giller patentansokningar till WIPO, patent som

giller internationellt, intar Kina en kvantitativ topposition, men
17. ”World Intellectual Property Indicators 2019”, wipo.int.
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inte av samma dignitet. Ar 2018 inlimnades drygt 56 ooo USA-
baserade ansokningar, f6ljd av Kina med drygt 53 ooo och Japan
med 50 ooo. Tyskland kom med narmare 20 ooo pé fjirde plats
och Sydkorea pa femte plats med 17 ooo. Kina hade en tillvaxt
pd 9,7 procent, ndgot ligre dn tidigare ars tvasiffriga tillvaxt.
Tvé kinesiska teknologiforetag — Huawei och ZTE - limnade
in det storsta antalet ansokningar, foljt av Intel, Mitsubishi and
Qualcomm. Vad giller ansokningar utomlands intar USA fort-
satt en dominerande roll med 230 ooo ansokningar 2018, mer
an tre ganger sd manga som Kina.

Minga av de inhemska kinesiska patentansokningarna var
av lag kvalitet, s.k. brukspatent, och ingen ifragasitter att for-
falskningar och stolder forekommer, men det dr dter omojligt att
bagatellisera utvecklingen.

Ett matt pa utvecklingen 4r World Economic Forums arliga
globala konkurrensindex, Global Competitiveness Index 4.0. I
den senaste rapporten hade Kina avancerat till 28:e plats, battre
an manga EU-lander men klart samre an Sverige, som intog ni-
onde plats.”® Det vi bevittnar dr onekligen vad som kallats ”a
global shift in knowledge production”, en forskjutning av be-
tydande omfattning och uthéllighet, och Kina ar epicentrum av
detta drama.

Men i detta Kina rdder ingen och krympande akademisk
frihet. D4 jag i varas deltog i en konferens pd universitetet i
Chengdu, idag en stad med nirmare 20 miljoner manniskor,
kunde jag notera att pa ett och samma vaningsplan fanns en pil
till rektorn och en till universitets partisekreterare. Den senare
torde ha sista ordet. Frisprakiga professorer avsitts, kraven pa
lojalitet vixer. For Xi Jinpings tal finns en sarskilt app som man
inte kan negligera. Kinesiska studenter utomlands forutsatts inte
bara studera utan ocksa tjana Kinas intressen. Censuren tilltar.
Isitt internationella agerande visar Kina alltmer prov pa ”sharp

18. ”Global Competitiveness Index 4.0”, World Economic Forums, 2019.
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power”, som dd man i tredje land (Thailand) forde bort den i
Hongkong bosatte svenske medborgaren, bokforlaggaren Gui
Minhai.

Sambhallet ar samtidigt vitalt, uppkopplat, konsumistiskt, men
politiskt reducerat till vixande nationalistiska krav pa lojalitet
mot Parti och stat.

Rittsvasende och civilsamhille inordnas i en bur. Det dr knap-
past en héllbar konstruktion forverkligandet av ”drommen om
Kinas panyttfodelse.”

MAKTFORSKJUTNINGEN USA — KINA

Internationellt har Kinas dramatiska utveckling lett till djup-
nande motsittningar mellan USA och Kina. Linge antogs att
Kinas uppgang kunde ske inom ramen for den rddande interna-
tionella ordningen. Engagemanget av Kina skulle leda till 6kad
global konvergens. Idag handlar det enligt manga bedomare sna-
rare om en vixande divergens. Virlden upplever en djupgdende
maktforskjutning — power shift — mellan USA och Kina, och vax-
ande omsesidig strategisk misstro dr en oundviklig konsekvens.
Ocksa EU:s forhallningssitt till Kina har forandrats. I en kom-
munikation till Europeiska radet och parlamentet viren 2019
beskrevs Kina som en ”systemrival”.

Kinas uppgéng och inre utveckling vicker avgjort oro. Det
ar var tids storsta utmaning, omojlig att forneka. Att forsta och
kritiskt analysera denna komplexa verklighet 4r oerhort ange-
laget, och har har inte minst universiteten en viktig roll. Utveck-
lingen leder ldtt till att Kina demoniseras. Men, det ar att gora
det for enkelt for sig.

Sldende adr vistvirldens vacklande uppslutning bakom grund-
liggande varden. Och vistvarldens bristande forméga att se om
sitt eget hus: investeringar, konkurrenskraft, utbildning, omsorg
om medborgarna i en tid av stora globala forandringar. Virlden

ar i stort behov av framsynt ledarskap.
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Fragor

Per Lundberg: For nigra ar sedan strommade det in kinesiska
stipendiater till var institution. De ville doktorera och de var
finansierade av kinesiska vetenskapsakademin. Det var gan-
ska stor andel av vara doktorander som var fran Kina. Sen
beslot man att strypa antagningen av utlandska stipendiater,
inte bara fran Kina, och av lite olika skal. Nu finns det tan-
kar om att dteruppratta en lista pd linder varifrdn man skulle
kunna rekrytera doktorander och Kina dr med bland dem.
Det anses behjdrtansvirt att hjalpa Kina med forskarutbild-
ning. Ar det rimligt att svenska universitet ger kinesiska stu-
denter en avancerad forskarutbildning varpd de sedan ater-
vander till Kina med en subventionerad utbildning fran vért

system? Hur ser du pa det och hur ser man i Kina pa det?

Borje Ljunggren: Det dr nu tio dr sedan vi inforde avgiftsfinansie-
ring av studenter som kom fran lander utanfor EU och det ar
ndgot som manga kinesiska foraldrar garna betalar. P4 Har-
vard dr det fantastiskt manga kinesiska studenter. Det var
en dramatisk situation i Australien for nagra ar sedan dd det
kom ut en bok med titeln Silent Invasion: China’s Influence
in Australia. Det pastods bland annat att studenterna hade
dubbla roller och att de var rapporteringsskyldiga. Jag tror
inte att alla studenter vill rapportera men de gor det nog om
det stills krav pa dem. Foretag som Huawei tvingas ldmna
ut information till sakerhetstjansten om det kravs. Sadant ar
systemet och partistaten. Men inte ska vi vl siga nej till ki-
nesiska studenter om de dr kvalificerade och beredda att be-
tala avgifter? Att acceptera indier, pakistanier och andra men
utesluta alla kineser vore orimligt.

Sen ska man ju vara medveten om vilka miljoer de ar i.

Det finns nog de som kommer hit och har ett uppdrag men
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Erik Moberg: Som det ser ut idag

de dr pa en hogre niva. Och det finns sdklart forskningspro-
jekt med risker. Nu handlar det mycket om risker nar det
giller samarbete med Kina. Det giller ocksa kinesiska inves-
teringar och uppkop. En EU-dimension vore den mest realis-
tiska strategin, och ett icke-tvingande regelverk for kinesiska
direktinvesteringar har tagits fram. Det dr 4anda EU som kan
forhandla med kraft och trovirdighet. Ett enskilt land ham-
nar litt i ett komplicerat lige. Nu finns det s mycket miss-
tro men att darfor utestanga Kina i alla mojliga sammanhang
gar ju inte. Men det giller att ha en storre medvetenhet. I ett
aktuellt EU-dokument omnamns Kina som ”A systemic ri-
val”. Det ar ett helt nytt sprak. Kina har haft mycket av en
free ride och nu behovs det reciprocitet.

Herman Grimmeiss: 7 5 procent av alla patent som beviljats inom

informationsteknologi 2017 har gatt till Samsung, ett foretag
i Sydkorea. Det dr alltsd inte ett kinesiskt foretag.

Borje Ljunggren: Jag forskar nu om Vietnam och Samsung har

en fabrik dir med 150 ooo anstillda. En fjirdedel av Viet-
nams exportintikter ar Samsungprodukter. Foretagen finns
dar det finns arbetskraft och mojligheter.

karakteriseras Kina 4 ena si-
dan av en hard politisk dik-
tatur. A andra sidan har eko-
nomin allt mer fatt inslag av
fritt foretagande och mark-
nadsliberalism. P4 universite-
ten finns mycket av fritt tan-
kande. For mig forefaller detta
vara ndgot som i langden inte

kan vara stabilt utan méaste ut-
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vecklas i den ena eller andra riktningen. Det vore intressant

att ta del av hur du ser pa det.

Borje Ljunggren: Det 4dr nog den svéraste fraga man kan stilla.

Det ar ldtt att falla for frestelsen att tro sig veta hur det ska ga.
Dom ir besatta av kontroll. Vi ser ju pa Xi Jinping. Jag traf-
fade honom nir han var partisekreterare 2005.Da var hanen
ganska 6ppen person, ganska lyssnande. Ingen kunde ana att
han skulle bli sd besatt av makt. Partiet ar hans stora livsupp-
gift som man mdste virna om och det kraver kontroll. Och nu
har man Al dar Kina ligger langt framme. Orwell framstar
som rena sondagsskoleeleven i jamforelse. Intellektuella ar
kritiska, inte minst till att Xi Jinping dndrat grundlagen for
att kunna sitta kvar, och de pratar om det inbordes. Men om
de skulle skriva om det kan de rdka illa ut. Nitet kan sldckas
ner for dem. Individen dr medveten om dessa restriktioner.
Tank pa att det har aldrig funnits en upplysningstid i Kina.
Forutom kontrollen med Al utvecklas nu ett annat system,
social credit system. Varje individ far podng och antalet podng
Okar om man skoter sig och minskar om man inte skoter sig.
Nu finns det en miljon individer som inte kan kopa tag- eller
flygbiljetter for att dom inte skott sig. Om man misskoter sig
politiskt blir det mdnga minuspoang. Teknologin finns for att
hela tiden ldsa av i realtid vad individen gor. Al dr en kraft-
full teknologi och den betyder lika mycket for Kina som ol-
jan for Mellersta Ostern. Mingden data ér en enorm resurs.
Kan ekonomin ga ner sig? Handelskriget ar allvarligt. Men

det innebar inte nagon kris for partiet.

Bengt Sjolund: Jag skulle vilja ta upp en annan aspekt av den

akademiska friheten, namligen etiken. Ska vi 6verhuvudta-
get samarbeta med kinesiska universitet? Kina dr ju virldens
storsta diktatur. Jag har varit chef for Centret for rehabilite-
ring av tortyroffer, i Kopenhamn, och det samarbete vi hade
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med Human Rights Organization visade att Kina avrattar
9 ooo—-10 ooo individer om &ret, inte 1 ooo som ar den offici-
ella siffran. Det finns uppenbara brister vad géller manskliga
rattigheter. Det har har man kunnat diskutera pa universite-
tens juridiska fakulteter men inte nu lingre. Ska vi verkligen
samarbeta med en sddan stat? Vi som ar lite dldre minns ju
motstdndet mot samarbete med Sydafrika pa 7o-talet. Det
har ar fullt jimforbart.

Borje Ljunggren: Kina har skrivit under FN-konventionen om

politiska och civila rattigheter men har inte ratificerat den.
Nar jag arbetade i Peking s talades det mycket om detta men
inget har hant. Kina ratificerar den inte. Grunden i konventio-
nen 4r att rattigheterna ar universella, men Kina accepterar
inte lingre den principen utan betonar istillet Kinas unika
kultur och sardrag. Dodsdomarna dr manga men de har mins-
kat i antal det senaste decenniet och manga verkstills aldrig.
Avrittningarna har minskat. Jag tycker inte vi ska upphora
med utbytet med Kina. Jag ar skeptisk till att inte ha dialog,
att inte ha kontakt med landets intellektuella. Mahdnda ar
jag naiv. Det vore unikt om ett litet land som Sverige skulle
sdga upp allt samarbete och utbyte med Kina. Men om EU
kan ha en nigot tuffare gemensam haéllning gentemot Kina
skulle jag vara for det.

Li Bennich-Bjorkman: Vilka lander tittar pd Kina i dag for att fa

inspiration? Det maste ju vara intressant for manga att se hur
man kan kombinera 6vervakning och politisk icke-pluralism

med marknadsekonomi.

Borje Ljunggren: Kina imponerar, men inspirerar knappast.

Hundra lander dr med i projektet den Nya Sidenvigen. Det
handlar om stora infrastrukturinvesteringar utan konkur-

rensupphandling och med ganska tvivelaktiga villkor och
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skuldsattning. Kina exporterar ocksa teknologi till ménga

lander, inklusive kontrollsystem. Zimbabwe ar ett exempel.
Utvecklingen i Sinkiang med uigurerna dr bland det virsta i
virlden idag. De muslimska uigurerna berovas sin kultur och
det finns ingen grans for hur mycket man vill kontrollera dem.
Kina har stort samarbete med Afrika och investerar mycket
mer an EU. Hognivabesok och konferenser. Sedan tjugo ar
tillbaka arrangeras kinesisk-afrikanska toppmotet inom ra-
men for Forum for China-African Cooperation. Da de dger
rum i Kina har pa senare ar 30—40 stats-och regeringschefer
fran Afrika deltagit. 120 landerivarlden har Kina som storsta
handelspartner. Kina har stort fotavtryck i virlden men har
inte manga nira vanner.

Eric Warrant: Ndgot jag tycker dr oroviackande ar deras social

credit system. 200 miljoner 6vervakningskameror med avan-
cerad ansiktsigenkdnning. Ett TV-program i Australien berat-
tade om en journalist i Kina som avslojat korrupta politiker.
Dessa straffades men journalisten forlorade manga poing.
Han satt i praktiken i husarrest, kunde inte kopa biljetter till
ndgon resa nagonstans, hans barn kom inte in pa de skolor och

universitet som de 6nskade. Det ar mycket allvarligt. En hel
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befolkning som maste lyda och inte vagar ifrigasitta ndgon-
ting och ar radda for vad som hander om de skulle gora det.

Borje Ljunggren: Visst ar det sa. Och det som ar sldende rullas
ut med hjilp av propaganda. ” Om du skoter dig s lever du
i det basta av alla samhallen”. Vi skulle nog protestera men
i Kina accepterar manga manniskor det. Inom partistatens
ram Overtygas de om att allting blir bra om de skoter sig och
de far en livsstil som ar vird att strava efter. De gor, dar de
befinner sig, helt andra avvigningar dn vad vi skulle gjort.
Det finns dock alltid mdnga som tanker annorlunda, med den

tankande manniskans aspirationer.

Per Eriksson: Jag vill ta upp Taiwan. Om man har etik och mo-
ral visar det sig ju forst nir det kostar pd. I mina kontakter
med Kina har jag blivit valdigt imponerad over deras think-
tanks. De dr pd en extremt hog intellektuell nivd och diskus-
sionerna ar ocksa sjalvkritiska — star langt 6ver vad vi har i
Sverige. Att kombinera socialism och kapitalism med fascism
tycks vara en framgangsrik metod. Sa frigan om Taiwan: ska

vi inte erkdnna Taiwan — eller skulle det kosta for mycket?

Borje Ljunggren: Att erkdnna Taiwan skulle kosta. Du bryter
medelbart relationen med Peking. For dem ar det One China
Policy som giller och det har varlden accepterat. Vilket inte

hindrar nira relationer till Taiwan, en vital demokrati.

Per Eriksson: Ar vi virda att siga att vi har etik och moral om

vi inte ar beredda att gora det?

Borje Ljunggren: Om du tanker genom alla konsekvenser sa ar
jag inte sdker pa att du skulle vara beredd till det. Det dr idag
farre an 20 lander som erkanner Taiwan och alltsd inte har

forbindelse med Kina. Det ror sig om sma lander i Central-
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amerika och Afrika och Stilla havet som har fatt generost bi-
stand av Taiwan. Men de blir allt farre. For Kina ar det fun-
damentalt att Taiwan ska dterbordas, att det ir ett Kina som
giller. Och det ar ju en vildig frustration for denna stormakt
att efter 70 dr som folkrepublik sa ar Taiwan fortfarande de
facto sjalvstandigt. Och det ar ju en demokrati sd att ha en
folkomrostning om en frivillig dterforening ar ju omojligt.
Det ir fascinerande att besoka Taiwan och se vilken vital de-
mokrati det ar. Men vi ska ju veta att utan USA skulle Tai-
wan inte existera. Kina 4r ju en militir stormakt och skulle
vilja ha havet kring Taiwan som ett innanhav. USAs nirvaro
ar en garant for ett fortsatt status quo for Taiwan. Men span-
ningarna okar.
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DEN AKADEMISKA FRIHETEN

Forskare ska fritt fa vilja 4mnen for sin forskning, metoder
att bedriva den och fritt publicera resultaten. Som larare ska
de fritt fa utforma sin undervisning. Det ir stolta paroller
om den akademiska friheten. Men hur ser verkligheten ut?

I Sverige ir forskningsfriheten skyddad i lag. Anda upp-
lever manga forskare att den 4r hotad. Beroendet av externa
anslag dr en orsak — finansidrer, politiker och andra intressen
i samhaillet har 6nskemal, forvintningar om vetenskapliga
framgangar. Anslag ir kraftfulla styrmedel. Den akademiska
friheten var temat f6r Kungl. Fysiografiska Sillskapets
majsymposium 2019. Dess rotter, hur den har utvecklats i
olika linder och kulturer och hur den kan hivda sig i dag.
Frihet innebir ocksd att forskare ska tilldtas vara nyfikna,
egensinniga, ta risker och fi f6lja sina egna idéer. Det kan

leda till ny och virdefull kunskap.
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